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“ENTRAMADOS”

UN DOCUMENTAL BASADO EN HISTORIAS DE VIDA DE SUJETOS QUE
VALORAN Y DAN SIGNIFICADO A LA FAMILIA POPULAR EN EL
CONTEXTO DE LOS BARRIOS DE CARACAS

RESUMEN

La ciudad de Caracas, nacida de los suefios modernos de las elites, nos
muestra en la actualidad la convivencia de distintos mundos de vida aislados,
los cuales se encuentran escasamente en las actividades de produccion de
la ciudad “formal”, mas no se comunican entre si bajo la concepcion de una
identidad caraquefa. De ellos surgen discursos divergentes: el dominante y
el dominado. La ciudad formal domina, ademas de la economia y las fuentes
de poder, los suefos, aspiraciones y deseos del mundo de vida popular,
ubicado generalmente en las periferias de la ciudad, que los margina
geografica, social y economicamente. El mundo de vida popular, tal y como
definiremos la cultura popular en todos sus sentidos, es decir, en sus modos
de vida, tiene un discurso propio, un discurso ajeno al creado por la
dominacion y que se supone que viene de los barrios; un discurso
practicamente desconocido. La exploracion de este discurso, para la
elaboracion de un cortometraje audiovisual, serd la finalidad de la presente
investigacion, la cual se valdra de la familia popular caraquefia —nucleo de
sentido de la formacion del tejido popular- para mostrar aquello que se
encuentra en el alma de las madres e hijos populares, y que los define como
sujetos dignos de respeto y valoracion. De esta forma, con la difusién del
documental, se intentara rescatar aquella esencia popular que otras familias
venezolanas podrian recuperar para darle mayor trascendencia a lo propio
de nuestra cultura.

Palabras claves: Mundo-de-vida-popular/ Desmodernizacion/ Marginacion/
Familia Popular/ Cortometraje Documental/ Difusion.



“ENTRAMADOS”

A SHORT FILM DOCUMENTARY BASED IN LIFE STORIES OF
SUBJECTS THAT GIVE MEANINGFUL VALUE TO THE POPULAR
FAMILY IN THE CONTEXT OF CARACAS’S SHANTY TOWNS

ABSTRACT

Caracas city, born in the modern dreams of the elite, actually shows how
different and isolate worlds live somehow in contact, barely merging
themselves in the formal city’s quotidian production activities. As a result,
there is no real cultural communication between them, so there is no common
Caracas’ identity. From these two groups arise divergent perceptions and
speeches: the dominant and the dominated. The formal city dominates, not
only the economy and the power sources, but also the dreams, aspirations
and whishes of the popular life world, placed, generally, at the peripheries of
the city, which constantly margins them, geographically, socially and
economically. The popular life world people (which is how we are going to
define the popular culture by all its aspects, including its ways of living) have
a text of their own, which is alienated from the domination, and supposed to
come from the barrios, or shanty towns; and unknown text. The exploration of
these ways of thinking, in order to create a short film documentary, is the
purpose of this investigation, which is going to use the popular Caracas’
family —center of sense of the popular woven- to show what resides in the
soul of popular mothers and children, and defines them as subjects deserving
respect and validation. Regarding this, with the diffusion of the documentary
we will try to rescue the popular essence that other Venezuelan families could
recover, in order to give more significance to our authentic culture.

Key words: Popular- life- world/ Demodernization/ Marginalization / Popular
family/ Short film documentary/ Diffusion.
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INTRODUCCION

Cuando se piensa en la ciudad de Caracas, existen una variedad de
temas sobre los cuales ahondar, sobre todo cuando se tocan cuestiones
algidas que se han vuelto importantes para sus habitantes, tales como la
violencia entre las personas en las calles, el trafico, la inseguridad, entre

otros.

Si eliminamos las especificidades de cada problematica que vive
nuestra ciudad, pensamos en su gente como protagonista de todo lo que
aqui se desarrolla y los vemos enfrentados, incomunicados, y casi siempre
contrincantes en la rapida vida de la ciudad formal. Encontraremos
diferencias en sus modos de vida y podremos distinguir los “tipos de

ciudadanos” que existen en Caracas.

Y es que en nuestra ciudad hay modos de vida, casi aislados, de los
cuales surgen discursos gue se expresan en la comunicaciéon, en los modos
de produccién, en la capacidad de consumo, en las modas, en los medios de
comunicacion, en los deseos y, al conocer los distintos modos culturales
podemos identificar quién domina a quién, cudl es el discurso bandera, quién
promueve el glamour, el confort y el llamado estilo de vida moderno. Un
discurso dominante, versus un discurso dominado y excluido, nos ubica en la
incomoda situacion de aceptar la existencia de distintas ciudades dentro de

Caracas: la ciudad formal y la “zona marginal”.

La presente investigacion nace desde la ignorancia de la dominacién
sobre los mundos que opaca y controla. Ignorancia ventajosa, por supuesto,
ignorancia sin interés, sin respeto. Pero para entender el mundo de vida
popular (como llamaremos al espacio cultural donde se gesta la vida
popular), su cultura, sus diferencias, hay que sumergirse en él, olvidarse de

ser distinto, 6, como piensan muchos, superior. Hay que convertirse en un
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“Sujeto”, en palabras de Touraine (2000) y encontrar nuestros pies en los
pies de los protagonistas de esta investigacion.

Una vez sumergidas en este mundo, hemos entendido que el individuo
popular es imposible de entender desde la vision moderna del ser y la
sociedad, porque la cultura popular tiene una riqueza estructural que la
convierte en autéctona y Unica y, por ende, hay que estudiarla desde sus
propios fundamentos. De este modo, en este mundo nadie se ve como tal,
no existe la atomizacion del ser como existe en el mundo moderno; existe
una trama de relaciones, una red que tiene como centro la familia popular.

No la persona: La familia, y dentro de ella, la madre.

Y es que para entender el mundo de vida popular, hace falta conocer
a la madre y sus consecuencias familiares y sociales. La madre funciona
como eje de la familia, atencién de los hijos (nifios o adultos), y ente
reproductor del ciclo a través de la figura de la hija. Por este microsistema
familiar la presente investigacion decidio trabajar con historias de vida y
entrevistas en profundidad a dos madres de barrio con distintos perfiles
familiares: Leidy, de 29 afos, quien vive en concubinato y tiene tres hijos, y
Beatriz, de 42, soltera luego de dos relaciones de las cuales obtuvo a sus

cuatro hijos.

La creacion de un cortometraje documental, el cual permite -por la
integralidad de sus formas- mostrar algunas aristas que las protagonistas de
las historias nos proporcionan para entender la vida popular desde sus
familias -de manera que se exponga a personas ajenas a este mundo, ese
discurso perdido y dominado-, hacer recordar, como venezolanos, aquel
valor familiar del que tanto se ha alardeado, pero que hoy dia se ve menos,
casi ni se siente, por la compra de “modelos importados, que no son la

solucién”, como diria Rubén Blades.



Con respecto a la estructura del trabajo de investigacion, se acerca de
manera deductiva al tema de la familia popular. Parte de la ciudad de
Caracas como escenario de confluencia de corrientes de caracter mundial
(modernidad e industrializacion), asi como de la dominacion que los
discursos modernos han ejercido sobre otras formas culturales propias de la
ciudad, para llegar especificamente al mundo de vida popular, ubicado en un
contexto unico, en el que se desarrolla la familia popular, con su esencia y
sus caracterizaciones, y finalmente a la madre y su rol. Esto permite entender
por qué la investigacion teodrica y practica se detiene, de alguna forma, en la
familia popular y no trasciende al individuo popular, contenido en una trama

de relaciones que no se explica si no es en el marco de la familia.

Una vez alcanzado el planteamiento tedrico contextual de la
investigacion, pasamos a profundizar en el tema del documental audiovisual,
ya que este formato presenta las condiciones necesarias para exponer un
argumento historico y social, que a nuestro juicio, necesita trascender de las
palabras hacia las imagenes, de manera que el espectador se acerque a
realidades ajenas a las populares, con la intencion de provocar una

minimizacién en las brechas que han crecido entre los distintos grupos.






CAPITULO I: LAS BASES DE ESTA INVESTIGACION POPULAR

1.-Planteamiento del problema

La presente investigacion nace de la identificacion de las marcadas
diferencias entre lo que comunmente se conocen en Caracas como "clases
sociales". Partiendo de esta observaciéon primaria, nos fuimos adentrando en
un tema que trasciende de las problematicas politicas, econémicas y sociales
de la ciudad, y nos dimos cuenta que lo que realmente cobraba relevancia no
era una estratificacion social a partir de las posiciones econdémicas de los
caraquefos, sino la coexistencia de modos de vida culturales distintos, que
quizas convergen en algunos aspectos, pero que en su esencia nacen de
percepciones y pensamientos distintos, sobre la vida, el mundo, la ciudad...

entre tantas cosas.

Lo predominante de uno de los modos de vida, sobre el otro, puede
explicar aquello que entendiamos antes como "diferencias entre clases
sociales”, una concepcién poco adaptada al contexto de esta investigacion.
La influencia de la industrializacion, sus modos de produccion, sus discursos
y su estilo de vida, tal y como propone Toffler (1981), lleva en su esencia una
aplastante uniformizacion en el ritmo de vida de cada persona, una igualdad
arollante y ahorcante, percibida como aquello que es correcto y preciso. Este
discurso, sumado a las corrientes modernistas, que siguiendo a Touraine
(2000), promovian un hombre ideal que sdlo viviria en pro de una sociedad
articulada en todos los sentidos, fueron invadiendo los modos venezolanos,

dentro de un contexto de "progreso” y "desarrollismo™” mundial.

Estas banderas de crecimiento econéomico y de "hombre moderno”,
fueron olvidandose de las particularidades que nuestro contexto venezolano

exigia y, como se podia esperar, aguellos grupos que no encajaban en la
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articulacion gue exigia la ciudad moderna, fueron quedandose al margen de
las transacciones, sirvieron de mano de obra, y por ello, muchos se quedaron
para establecer a sus familias cerca de la ciudad y ofrecerles mejores

oportunidades de desarrollo y estudio.

Estos grupos, que en su mayoria provienen de familias originarias del
interior del pais, sobre todo de sectores agropecuarios, fueron construyendo
una cultura propia, que Trigo (2008) define como un estar-entre, entre el
campo Yy la ciudad, inicialmente, y entre el barrio y la ciudad, posteriormente.
Es en este estar-entre donde se construye el mundo de vida popular, el cual,
segun Moreno (2008), se refiere a una manera de "ser", y por ende, de
pensar, actuar y percibir, tipica del hombre popular, “el hombre de nuestro
pueblo no es individuo sino relacion. La convivencia lo constituye por dentro.
Esta, pues, dotado de convivencialidad que se sustenta sobre una
relacionalidad” (Moreno, 2008, p.361).

Vale la pena acotar que este autor concluye que el hombre popular no
puede ser entendido desde los parametros de la individualidad modernista,
ya gue es ajeno a esta corriente de pensamiento. El sujeto del mundo de
vida popular venezolano, no se define como ser aislado, o un sujeto nucleo
de la sociedad, sino que se ve a si mismo como una trama de relaciones, las
cuales se generan dentro de la familia popular. Sus roles, funciones, e
incluso aquellas cosas que marcan su personalidad, son definidos por su

papel dentro de la familia y sin ella, no se ve como individuo.

Estos modos culturales tan Unicos y particulares se construyen
paralelamente a los de la ciudad formal, o moderna. Sin embargo, los sujetos
del mundo de vida popular son rehenes de su poder, su dominacion, y por
supuesto, influenciados por las banderas sociales y culturales de la
modernidad, esto sin hablar de la dependencia politica y econdémica a la que

estan sometidos.



La presente investigacion se plantea como preocupacion inicial la
ausencia del discurso proveniente del mundo de vida popular en las
dindmicas sociales del resto de la ciudad. Esto no quiere decir que la cultura
de los barrios sea fantasma dentro de Caracas, pero debe aceptarse que
aquello que se conoce sobre esta realidad es exclusivamente lo que el
discurso dominante decide, a través de los medios, matrices de opinion,
voceria politica, entre otras formas; en otras palabras, el discurso que se
conoce en la ciudad sobre la vida popular no es mas que una fraccion del

mismo discurso dominante.

Dicha ignorancia, si se quiere, motiva a este trabajo a buscar en el
ndcleo del mundo de vida popular -la familia- aquel discurso sobre su
cotidianidad, cdmo entienden la vida, qué suefian, como se conciben a ellos
mismos en este marco de dominacién, entre muchas otras cuestiones, todo
esto con el fin de llevar una parte del mensaje popular a rincones donde no
se conozca, ni se aprecie, la existencia de dicha realidad, para estimular la
valoracion de estos sujetos como entes necesarios y propios de la sociedad

venezolana.

Tras una etapa de investigacion etnografica que nos ayudd a conocer
y descubrir de la manera mas humana las “practicaciones”, como las llama
Moreno (2008), de los sujetos de dos familias del mundo de vida popular, el
documental, posteriormente, le ofrece a esta investigacion, imagenes y
sonidos que aportan una amplia riqueza para sensibilizar a los espectadores
sobre los aspectos comentados, y como sugiere Nichols (1997) generar
discusion y cambio en la construccion que el pensamiento social ejerce sobre

la realidad que nos rodea.

Son escasos los sectores que se atreven a abordar esta realidad
desde una perspectiva humana, como razonamos que es la propuesta en

este trabajo, por ello, consideramos que este tema debe ser tocado con
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mayor énfasis y mayor precision en agendas mediaticas y politicas, porque
de lo contrario, pareciera entonces que nos limitariamos a vivir en una ciudad
donde la comunicacion e interconexion entre los distintos espacios esta
reducida a lo meramente infraestructural, favoreciendo asi la proliferacion de
guetos, lo que inevitablemente conduce a la aparicion de muestras evidentes
de segregacion e intolerancia, una suerte de “guerra urbana”, dado los
habitantes de esos lugares ya no se conocen ni se reconocen entre si
(Touraine, 2000).

Es entonces desde la vision de la otredad como puede lograrse el
reconocimiento y respeto de los distintos modos de vida convergentes en
Caracas, logrando asi mayor compenetracion a raiz de la creatividad de los
distintos sectores de la sociedad para exaltar lo valioso de las culturas que
hacen vida dentro de nuestra ciudad, propiciando la existencia de un espacio

publico, plural y menos injusto.

Asi pues, el problema no radica en la falta de un metro cable que lleve
de la ciudad al barrio las maneras modernas de hacer. El problema se basa
justamente en la inexistencia de ese mismo metro cable en su direcciéon
inversa. No existe en Caracas conocimiento preciso de la realidad que se
vive en el barrio. El “ciudadano” no tiene idea de qué piensa, qué vive o qué
quiere el sujeto del mundo de vida popular, lo Unico que sabe de ellos —los
otros- es lo que las élites —sobre todo politicas y mediaticas- han querido
difundir, un discurso de dominacion presente, frente a un discurso propio

pero ausente.

En este sentido, nos hemos planteado como objetivos de investigacion

los siguientes:
2.- Objetivos

2.1- Objetivo general



Relatar e interpretar situaciones expuestas por sujetos pertenecientes

al mundo de vida popular de Caracas, especificamente del Barrio La Linea,

de Petare y del Barrio Los Jardines del Valle, a través de sus discursos sobre

su vida en familia, empleando el cortometraje documental como recurso

comunicacional.

2.2.-Objetivos especificos

Descubrir, a través de los discursos de los sujetos de estudio, los
aspectos de su cotidianidad a los cuales le otorgan mayor importancia

en las areas familiares, comunitarias y sociales.

Mostrar, a través de un cortometraje documental, el caso de dos
familias pertenecientes al mundo de vida popular que puedan reflejar

la diversidad de patrones en este contexto.

Contrastar al sujeto del mundo de vida popular frente al sujeto
moderno proveniente de las ciudades, contraponiendo el discurso del

primero en relacion con las teorias que tipifican al segundo.

Indagar, a través de los sujetos de estudio, si el discurso que ellos
identifican como proveniente del mundo de vida popular se inscribe
dentro de la corriente moderna/dominante o es autdctono, original,

auténtico y proviene de sus modos de vida.

3.- Justificacion del problema

Esta investigacion se concibe a si misma como un estimulo para

aquellos que no se interesan en comprender las distintas realidades de su

ciudad, o que simplemente las rechazan o niegan. En Caracas conviven dos

mundos paralelos, el moderno y el popular. El primero niega al segundo y en

este ultimo se lucha contra la exclusion, la satanizacién, la conservacion de

su identidad y las condiciones de vida adversas. La modernidad, por su



parte, construye una esfera de conocimiento e industrializacion que ignora
otros sistemas culturales, aunque estos se gesten en una mayoria

abrumante.

Esta ciudad brinda un escenario prospero para este estudio debido a
su distribucion urbana, la cual posee marcadas diferencias entre grupos
humanos. Tiene espacios donde todos los ciudadanos pueden encontrarse
(en los sitios publicos, centros de bienes y servicios, etcétera), pero en los
cuales casi nunca conviven o interactian, lo cual provoca una brecha entre

grupos que gozan de condiciones distintas.

Esto, sumado a un deterioro de algunos campos de la vida ciudadana
en la capital (seguridad, transporte, salud, alimentacion, educacion), asi
como el incremento de la violencia y la intolerancia, convierte en vitales las
ideas que incentiven la creacion de un espacio publico de encuentro para la
ciudadania, el respeto a las diferencias y la construccién de un lenguaje

comun de cooperacion.

Ante esta aparente indiferencia es necesario y oportuno el surgimiento
de mecanismos de estimulo para despertar la preocupacion y el interés
colectivo de la sociedad, lo cual se lograrA mediante la ampliacion del
entendimiento de la vida popular -como una situacion tangible- en quienes

son ajenos a este mundo de vida.

De este modo, a través de investigaciones y practicas atractivas que
acerquen realidades poco conocidas a grupos que las ignoran, se puede
incrementar el interés por entender una realidad, y por ende, de actuar

socialmente de acuerdo a ella.

Por todo esto surge la presente investigacion, para sacar a la luz una
cotidianidad ignorada y menospreciada, para acercar a las personas, que se

creen diferentes, con un mensaje de comprension y sensibilidad. Pensamos
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en el documental como un canal capaz de generar discusion, y en
consecuencia, cambio. Como lo dice Nichols (1997), el documental no
pretende ser el centro de la critica, mas bien aspira a que sus temas entren
en la agenda de pensamiento de las personas; en este caso, de las personas
comunes, caragueios que necesitan reflexionar sobre la ciudad que tenemos

y la que queremos tener.
4.- Alcances de la investigacion

Este trabajo representa una propuesta que merece mas espacio en la
agenda tedrica y social venezolana. Ya que muchas veces lo popular es
entendido exclusivamente como un tema econdmico, pero escasamente

humano.

El método de estudio de la presente investigacion es un aporte local
tanto para los estudiosos de la materia, como para la ciudadania caraquefia,
debido a que aborda la tematica desde una perspectiva humana y social; le

da protagonismo a las voces de algunos de sus principales actores.

Por su parte, el cortometraje documental que es producto de esta
investigacién proporciona herramientas para que los resultados de esta
experiencia se divulguen de manera masiva, con mayor frecuencia y en

distintos lugares de la ciudad.

Con respecto a los resultados de la investigacion en referencia al
cortometraje documental, podemos decir que su alcance se ve reducido
debido a la variedad y la riqueza de temas que fueron tratados con las
protagonistas y que sin embargo no entran en el guion del producto, debido a
que no ayudarian a cerrar una idea concreta en torno al tema de la familia,
sino que mas bien confundirian al espectador al abarcar muchas aristas que

dificilmente se explican en once (11) minutos.
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A pesar de esto esperamos que el cortometraje documental sirva de
herramienta sensibilizadora para los miembros de la comunidad universitaria,

en primer lugar, y mas adelante para caraquefos en general.
4.1.-Los alcances cognoscitivos

Esta investigacion transita por distintos niveles de complejidad

cognoscitiva.

En primer lugar, de acuerdo a la taxonomia de Bloom, alcanzaria un
nivel informativo, en el sentido de que pretende mostrar una realidad a
quienes la desconocen, tanto en el proceso de investigacion teérica como de
campo. En este nivel se describen y se resefian de forma basica algunas
situaciones con la finalidad de llegar a una comprension mayor, la cual forma
parte del segundo nivel de dominio cognoscitivo: la comprension. En este
punto se realizan asociaciones entre definiciones importantes para esta
investigacion, asi como se integran las visiones obtenidas en el trabajo de
campo, de manera que se interpreta y se relacionan perspectivas vinculadas
a distintas areas de la cotidianidad del sujeto de mundo de vida popular

caraquefio.

Aunque la investigacién no pretende formular un cierre cognoscitivo
alrededor del tema de la familia del mundo de vida popular caraquefo, si
promete arrojar perspectivas integrales que muestren distintos aspectos
relevantes para los sujetos de estudio. Es por esto que, por medio del
producto profesional documental, ayudaremos a construir una vision sobre

estos grupos humanos.
5.- Limitaciones de la investigacion

e La influencia que pudiera causar la campafa electoral del afio 2010

en la disposicion de los sujetos de estudios de prestar informacion
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gue pueda amenazar su seguridad o que los haga sentir vulnerables

en sus comunidades o entornos.
Lograr una buena difusién del producto audiovisual final.

La escasez de trabajos tedricos que aborden el mundo de vida

popular caraquefio desde distintas opticas.

El discurso de la modernidad, tal y como se concibe en distintas
teorias y la modernidad especifica del caso caraquefio, pueden
conservar grandes diferencias, lo cual quizas genere una brecha
entre la realidad local del estudio y lo propuesto sobre este tema

tedricamente.

La pertenencia de las investigadoras a otro contexto social y
discursivo puede convertirse en un obstaculo para realizar un analisis

mas asertivo de los resultados.

La permeabilidad de los grupos sociales impide definir a un discurso
como “Gnico” de un contexto, cuestibn que solo permite generar

conclusiones parciales sobre algunos temas.

6.- Estrategia metodologica

6.1.-Tipo de estudio

Este trabajo de investigacion se define como un estudio de caracter

cualitativo, el cual por su naturaleza social comprende muchos angulos

desde los cuales abordarlo. Por ende, su metodologia desprende un arduo

trabajo de reflexion y planificacion en relacibn a los distintos niveles

cognoscitivos y fases en los que se desarrolla, las herramientas de

recoleccion de datos y, en general, las estrategias que se han planificado

para cumplir con cada uno de los pasos de la investigacion, incluyendo entre
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estos, la revision tedrica y las estrategias de acceso a las comunidades en

las cuales se desenvuelven los sujetos de estudio.

Consideramos que esta investigacion es de caracter descriptivo y
relacional. En primer lugar, es de indole descriptiva porque tiene la
capacidad de presentar las situaciones estudiadas en su estado puro y con
detalles. Ademas es de naturaleza relacional porque vincula distintas aristas

de un contexto con sus consecuencias humanas.
6.2.-Fases de la investigacion

Asi pues, la primera fase basada en la investigacion tedrica y el
acercamiento a las distintas realidades caraqueias, se apoya en la
etnografia, pues ésta metodologia proporciona la riqueza y flexibilidad
oportuna y adecuada para los fines de esta etapa, ya que se sumerge en la
pureza de la cotidianidad humana para darle significado, valida la presencia
del investigador como parte del "mundo social" que se estudia, le da valor a
su presencia en el campo y, encuentra material de analisis a partir de las
relaciones que alli se construyen. De manera que con esta metodologia “se
renuncia a la busqueda de leyes universales a favor de descripciones
detalladas de la experiencia concreta de la vida dentro de una cultura
particular, y de las reglas o padrones sociales que la construyen” (Atkinson y
Harmmersley, 1994, p. 22). Ademas, segun estos autores, la etnografia
permite extrapolar situaciones de contextos particulares a un analisis global y
tedrico, de manera que el estudio de situaciones cotidianas contribuya a un

entendimiento mas solido de los fendbmenos.

En este primer periodo recogimos los relatos necesarios, por medio de
entrevistas etnograficas que ayudaron a construir historias de vida y
entrevistas en profundidad en relacion a aquellos temas que surgieron del

discurso de los sujetos de estudio, esto para proseguir hacia la segunda fase
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de la investigacion. Esta se desarrollé a partir de los resultados obtenidos en
la primera parte de la investigacién segun los parametros a seguir para la
pre-produccion, produccion y post-produccion de un cortometraje documental
de tipo reflexivo y de analisis previo (segun las clasificaciones de Nichols,

1997 y Feldman, 1993, resefiadas en el capitulo 1V de esta investigacion).

Tal y como lo comenta el documentalista estadounidense, Ken Burns,
en la recopilacion de entrevistas sobre el documental realizado por Goldsmith
(2003) la pre-produccion de un documental es un proceso casi impredecible
ya gue es ventajoso carecer de un guién estructurado que no se corresponda
con los resultados que los documentalistas puedan hallar en el campo. En el
caso de la presente investigacion, las herramientas etnograficas sirven como
fuente de descubrimiento, asi como de investigacion dentro de la pre-
produccion. A partir de ellas se realizé la producciéon y post-producciéon del
documental, aunque hay que dejar claro que no elaboramos un guién
cinematografico para el rodaje del documental, mas bien trabajamos con las

herramientas organizativas del plan de rodaje.

Esto no quiere decir que no existi6 un proceso de planificacion
exhaustiva previa sino que dicha planificacion contempla la naturaleza
humana del cortometraje, es decir, que en la post-producciéon llevamos a

cabo la toma de decisiones definitiva que tendra como fruto un guion formal.

Sin embargo, existen aspectos de la produccion que estan
planificados ampliamente, tales como las tomas de apoyo que colaboran con
las entrevistas que seran realizadas frente a la camara, la preparacion de los

espacios, iluminacion, etcétera.

El desarrollo de la presente investigacion dependié ampliamente de
las condiciones en la que se propicid el trabajo de campo, “los rasgos

especificos de su enfoque evolucionan a medida que operan. Hasta que no
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entramos en el campo, no sabemos qué preguntas hacer, ni como hacerlas”
(Bogdand y Taylor, 1995, p.32). De hecho ésta es una bondad de la
etnografia que la convirti6 en una estrategia idonea para este proyecto, ya
que en la medida en la que las investigadoras fueron conociendo su campo
de trabajo, pudieron definir mejor los tépicos especificos de la investigacion y

construyeron una mejor estructura analitica.
6.3.-Instrumentos-Técnicas de recoleccion de datos

Para lograr los objetivos planteados fue necesario recurrir a la historia
de vida como instrumento ideal para extraer las percepciones y experiencias
de los sujetos de estudio, informacion que aporta el eje central de la
investigacion. Ademas fue necesario también hacer uso de la observacion

participante y la entrevista de profundidad.

Asi pues, segun Moreno (2009), la historia de vida es una variante de

la biografia. Esta ultima es definida por el autor como

“la narracion total del recorrido de vida de una persona desde su
nacimiento hasta su muerte —o, si el biografiado no ha muerto,
hasta el momento en que se escribe el texto- e incluso, a veces,
desde sus antepasados hasta alguno de sus descendientes,
compuesta no solo desde la base de los testimonios o relatos del
protagonista sino, ademas, de cuanta referencia, sea oral o
escrita, personal o documental, se haya podido encontrar en
relacion al sujeto de lo narrado” (p. 15)

De esta definicion surge la diferenciacion de la historia de vida la cual
se caracteriza, segun el mismo autor, por ser narrada por el biografiado y

entendida por un interlocutor

Por su parte, la observacion participante es concebida por Bogdan y
Taylor (1995) como “la investigacion que involucra la interaccion social entre
el investigador y los informantes en el milieu (medio) de los ultimos y durante
la cual se recogen datos de modo sistematico y no intrusivo” (p. 31). Esta

interaccion investigativa la realizamos acompafnando a los sujetos de estudio
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en situaciones pertenecientes a su cotidianidad, mientras mostraban a los
investigadores sus opiniones, expresiones, sentimientos, ademas de la forma

en la que ellos reaccionaban ante estas situaciones.

También se utilizd la entrevista de profundidad. Bogdan y Taylor
(1995) la definen asi: “por entrevista cualitativa de profundidad entendemos
reiterados encuentros cara a cara entre el investigador y los informantes,
encuentros estos dirigidos hacia la compresion de las perspectivas que
tienen los informantes respecto de sus vidas, experiencia o situaciones” (p.
101). A diferencia de la observacién participante, en este caso la obtencién
de informacion se lleva a cabo de manera concertada, planificada y en un

ambiente de intercambio dialégico.

Hay que tomar en cuenta que en investigaciones como ésta, los
sujetos de estudio se pueden sentir en la obligacidbn de mantener una vision,
o de comportarse de una forma distinta a la natural, por ende, complementar
el uso de la observacion participante, la entrevista de profundidad, y
cualquier material escrito, grafico y/o audiovisual que ellos puedan

facilitar, permite conocerlos de manera mas cercanay pura.
6.4.-Estrategia de acercamiento inicial a sujetos de estudio

Autores como Atkinson y Hammersley (1994) entienden los limites que
existen para que los investigadores consigan una gran cantidad de fuentes
adecuadas, es por ello que le dan un mayor valor a los aspectos pragmaticos
gue definen el acercamiento a los sujetos de estudio, tales como el acceso a
contactos, los costos de traslado, la cercania entre los participantes del
proyecto, entre otros. En esta oportunidad, para establecer contacto con los
sujetos de estudio contamos con lo que Atkinson y Hammersley (1994)
definen como “porteros”, quienes facilitan el acceso a personas que se

ajustan al perfil de la investigacion. Asimismo nos ayudaron trabajadores
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sociales, soci6logos y organizaciones de investigacion comunitaria que
sirvieron de puente para conocer a personas que permitieron establecer el
vinculo entre los investigadores y la comunidad. Los precitados autores,
conciben a estos uUltimos como “padrinos”, ya que por el status o el rol que

juegan en sus comunidades facilitan el acceso al resto de los miembros del

grupo.
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CAPITULO II: MARCO REFERENCIAL
1.- La Modernidad

Definir la modernidad es intentar explicar con palabras un
pensamiento-proyecto-modo de vida-fenomeno amplio, duradero vy
dominante. En su manera mas simple, es entendida como la imposicion de la
razon sobre todos los demas valores de la vida, esto para dar mayor peso a
los dones de la ciencia pura y exacta. Su fin es el de impulsar la racionalidad

como estandarte social.

Touraine (2000) explica que la manera en la que estos valores se
convirtieron en populares y compartidos, luego de tantos afios de dominacién
eclesiastica —esto en occidente-, consistio en hacer converger los fines y
motivaciones individuales con el supremo bien colectivo. Una vez existentes
los baluartes de la individualidad y la igualdad dentro de la idea de la
sociedad como suma de individuos y fines, el derecho y la educacion
funcionaron como garantes de la correspondencia de los individuos con la
sociedad. Es decir, la educacion debia moldear el pensamiento de acuerdo
a la conveniencia de los fines modernos, para crear sujetos adaptados al
marco de derecho propio de esta misma corriente: el sistema educativo
fabricaba sujetos aptos para funcionar en el sistema moderno. En palabras
del autor, “Institucionalizaciéon y socializacion son los dos mecanismos
fundamentales que establecen entre la sociedad y el individuo un juego de
espejos” (Touraine, 2000; p.29).

De acuerdo con Toffler (1981), aunque estas dos fuerzas funcionaran
como basicas, es importante sumar que el desarrollo de estos fenémenos
dependia de varias figuras sobre las cuales se impuso la modernidad, tales
como la familia nuclear, la produccion fabril, la educacién masificada, las

élites dirigentes, entre otras. Pero, aun mas importante que todas estas
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formas, este autor coincide en que la visiéon del individuo como atomo, -
analogia que presenta al sujeto como individuo libre y como particula basica
de la sociedad-, fue vital para justificar el funcionamiento de la sociedad

como fabrica en la cual todos trabajaran por una idea comun.

Si se parte del concepto de Touraine, de que la modernidad es una
disociacion entre el aparato o sistema moderno y el individuo o actor, la
institucionalidad explicada anteriormente soOlo haria posible que la
modernidad funcionara gracias a una idea de caracter social que lograra que
los actores se plegaran al sistema como Unica salida para el bienestar
colectivo. De este modo, “esa idea afirma que el individuo sélo se convierte
en un ser verdaderamente humano al participar en la vida colectiva y
contribuir al buen funcionamiento de la sociedad, en particular mediante su
trabajo, pero también como miembro de una familia” (Touraine, 2000; p.30).
A partir de esta premisa nace el concepto de ciudadano, entendido éste
como un individuo politico perteneciente a un sistema, el cual so6lo se
organizaria a través de la conjugacion de todos los elementos mencionados

anteriormente (el individuo, la razén, la institucién) en la ley.

Para sumar riqueza a esta posicibn, se agrega el tema de la
industrializacion, que junto con la modernidad, pario la idea de progreso
como bandera del avance del sistema establecido. Segun Toffler (1981), lo
gue realmente abre paso a la modernidad es la industrializacion, la cual fue
implantada en distintos contextos y en distintas formas. Fue asi como se
conocid la industrializacion al estilo comunista, en la Unién de Republicas
Soviéticas Socialistas, o la llamada industrializacion moderna, ambas

siempre capitalistas.

Entre muchos otros, Touraine destaca que una de las afirmaciones
mas fuertes de la modernidad es que somos lo que hacemos, y es que el

trabajo, tal como fue mencionado anteriormente, hace al hombre segun el
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paradigma moderno. El trabajo, como catalizador del orden establecido, sirve
para encasillar, para controlar, y por supuesto, para producir. Hurtado (2000)
agregaria que la unica manera de que el hombre entre en sociedad como
sujeto moderno, es a punta de trabajo, encarando la racionalidad para

aceptarla como propia.

Bajo esta condicién se consolidé la fuerza laboral en la modernidad.
Hombres —al comienzo- y mujeres —incluidas en la fuerza laboral afios
después- tuvieron que: en primer lugar uniformizarse de manera que el
trabajo debia hacerse segun el mismo procedimiento, “la produccion
requeria la uniformizacion de maquinas, productos y procesos” (Toffler,
1981; p.34), también se debid llevar a cabo la uniformizacion de los salarios,
idiomas, medidas y tallas y, monedas y precios. Incluso, el sector
consumista debid llevar a cabo la uniformizacién de sus gustos —debido a la
produccion en serie- y de la informacion que manejaban, debido a que los

medios de comunicacion “difundian una imagineria unificada”.

En segundo lugar, individuos del mundo tuvieron que por igual
someterse a la especializacion, criterio que consistia en el aprendizaje y
ocupacién de una tarea que seria realizada por siempre. Esto trajo como
consecuencia que se sustituyera “al campesino mas o menos habilidoso por
el especialista concienzudo y el obrero que solamente realizaba una tarea
repetida hasta el infinito” (p.35). En tercer lugar, los individuos para ser
modernos debian alcanzar la sincronizacion “las sociedades de la segunda
ola se movian al compas de la maquina” (p.36). La puntualidad se hizo un
dogma para los individuos modernos gracias al trabajo interdependiente que
se llevaba a cabo en las fabricas, asimismo, el tiempo biolégico también se
sincronizo y hasta las vacaciones y las actividades mas intimas se hacian a

la misma hora.
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El cuarto cédigo de la era industrial fue la concentracion fendmeno que
aglomeré trabajadores en fabricas muy grandes, ciudadanos en ciudades
muy densas, presos en carceles muy llenas, etcétera. A la concentracion la
acompafio el quinto elemento, la maximizacion principio que Toffler explico
como: “Grande se convirtié en sindnimo de eficiente” (p.38). De esta manera,
mientras cualquier aspecto de la vida era mas grande, era mejor y alin mas

desarrollado.

Por dltimo, el sexto elemento de la modernizacion fue la
centralizacion, con este principio se logré la captacién de todo el poder por
las élites dominantes. La suma de estos “cddigos”, o valores, podria decirse,
explican también la conformacion de las ciudades modernas industrializadas
0 en busqueda de la industrializacion. Grandes espacios donde convergen
los centros de poder, la economia, las instituciones de valor social, la
educacion, los gobiernos, etcétera. La ciudad es el espacio donde la

sociedad pone en practica los principios modernos.

Todo esto, incluyendo a la ciudad, funciona en favor de un orden y un
pensamiento establecido, en este caso, el industrial moderno, erigido como

anico y casi sublime.

Es importante mencionar y que quede claro aquello que implica la
modernidad, ya que a partir de este pensamiento se fueron construyendo, no
sé6lo las ciudades y las instituciones sobre las que se asienta la sociedad —en
este caso la venezolana-, sino también los pensamientos y paradigmas
dominantes, vitales para comprender el desarrollo siguiente de los

acontecimientos historicos.
1.1.- Distintas realidades dentro de lo moderno.

Touraine (2000) explica la creciente abundancia de distintas

realidades dentro del obsoleto marco del sistema moderno, tales como la
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desmodernizacion: “si la modernizacion fue la gestion de la dualidad de la
produccion racionalizada y la libertad interior del Sujeto humano por la idea
de sociedad nacional, la desmodernizacion se define por la ruptura de los

vinculos que unen la libertad personal y la eficacia colectiva” (p.33).

Y este proceso de fragmentacion y segregaciéon hace evidente la
descomposicion de la ciudad moderna tal y como fue pensada originalmente,
y Touraine no deja pasar por alto esto. “¢Nuestras aglomeraciones no se
parecen hoy cada vez mas a Los Angeles, donde soélo las autopistas se
encargan de la comunicaciéon entre los guetos en que estan separados ricos
y pobres?” (p.33) y este es el caso de Caracas: Sumida en un proceso de
orden mundial, en el cual tanto las personas como las instituciones se van
alejando cada vez mas de la correspondencia que existia en la modernidad
entre “el bien comuan”, trabajado por los ciudadanos y las légicas de

produccion.

En el mismo orden, vemos una desintegracion del hombre proclamado
por la modernidad: ya no existe hombre nuevo, hombre moderno, etcétera. Y
es gue las condiciones sobre las cuales se ha desarrollado la historia de la
humanidad, han proporcionado el terreno para que el “yo”, como sostiene
Touraine, sea objeto de una multiplicidad. La fortaleza econémico-industrial
de paises y grupos frente a la dependencia de Estados mas deébiles han
estimulado la exclusién, el encierro de las culturas para protegerse del
mercado arrollador, en fin, han sembrado la semilla para que la diversidad se
exponga, luche por su derecho a existir, e incluso, riesgosamente, se
encierre sobre ella misma. La cultura que se mencioné anteriormente,
muchas veces aplastada por la unicidad de la modernidad, cobra ahora

fuerza en los grupos que luchan por mantener los valores propios vivos.

Y es que culturas pueden resultar reacias al proyecto moderno,

pueden incluso vivir dentro de sus limites, sin necesariamente poseer este
23



tipo de pensamiento, situacion que para los efectos de la funcionalidad
paradigmatica de la modernidad, no es la ideal. Hurtado (2000) propone que
una cultura puede vivir en el sistema, tomar lo conveniente, la tecnologia,
algunas veces las leyes, el sistema educativo, entre otros, pero sin embargo,
no cambiar realmente la fuente de su pensamiento, el origen real de su
cultura, lo que Hurtado llama ethos. “Estos supuestos difusionistas implican
que los ethos de las culturas son sumamente duros: se pueden aculturar
pero no transformar, aceptar préstamos pero de tipo reactivo (antagonismo)
gue supone el no sometimiento cultural, articularse, pero no integrarse”
(p.88). No porque realicen intercambios significa que la cultura pas6 a ser
moderna o que la modernidad murié en combate con la cultura. Esta idea
forma parte de las conjeturas de Hurtado sobre lo que sucede en Venezuela,

cuestidén que sera trabajada mas adelante.
1.2.- Modos de accion dominantes.

La modernidad abraz6 todo lo que a su alrededor se encontraba,
tomo lo que le servia, lo justifico en su paradigma y excluyo lo que estorbaba
y la inutilizaba, aunque esto incluyera la cultura propia de las sociedades en
las que ella arribaba. Hurtado (2000) enuncia con respecto a esto:

Existe una cierta confusién en torno a la relacion de modernidad y
cultura. No porque la modernidad no sea una cultura, sino porque
la cultura se vuelve “invisible” en la modernidad, y la modernidad
se niega como “una”’ cultura para aparecer como la universal

(p-83).
Y es que es complejo hablar de lo dominante de la modernidad

cuando ella abraza la mayoria de los campos de la sociedad. Mas adelante
se vera con mayor claridad aquellos lugares en blanco que hacen
preguntarse, ¢Estos otros modos existian? Moreno (2008b) resalta la
ausencia del discurso natural de la gente, del pueblo, tanto en la literatura

como en el discurso dominante que se asoma en todas partes, tanto en la
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publicidad, como en los modos de vida. “El discurso del pueblo, en efecto,
circula en el interior del pueblo mismo, pero sus claves no han sido

traducidas hacia afuera” (p.77), sostiene el investigador.

Estos vacios en el pensamiento citadino, o cuasimoderno, son los que
dan la pista para detallar la dominacién. Sélo desde la exclusion y la
marginacion se puede entender el significado profundo del pensamiento que
rodea todo lo demas. Es la uUnica forma de delimitar unos modos tan
abrasantes y profundizados en el pensamiento social, tanto del marginado
como del incluido en el sistema. Ya lo decia Nichols (1997), “El Otro rara vez
funciona como participante y creador de un sistema de significados,
incluyendo una estructura narrativa de su propia creacion. La jerarquia y el
control siguen estando del lado de la cultura dominante que fabricara la

imagen del Otro” (p.261).

Para algunos, esa jerarquia podria incluso ser “buena”, es decir,
podria existir una élite o grupo de poder que los considere a todos, que
incluya a los desamparados y promulgue los valores imperantes. Hurtado
(2000) es participe de que exista una é€lite que no soélo explote, en el sentido
econdémico, sino que ademas oriente hacia la modernidad al pueblo que
dirige, es decir, un grupo de personas con dinero, alta educacion,
preparacion o experiencia que tome las riendas de la sociedad. “Cuando
decimos que una élite dirigente debe explotar la dominacién, apuntamos a su
inversion en ideas, trabajo y recursos. Se trata de explotar con orientacién o
en beneficio de todo el colectivo” (p.24). ¢Y quién decide cual es el
pensamiento del colectivo? ¢Quién decide qué cree el colectivo que es el
beneficio? A este pensamiento nos oponemos, ya que seria muy facil de que
cayera, s6lo en manos de pocos, la responsabilidad sobre el proyecto de
sociedad que se quiera tener, o hacia donde se quiera ir, aunque Hurtado

también mencione que la élite solo serd buena mientras pueda dirigir un
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proyecto popular. Esta idea refleja, de buena manera, el modelo de élite
moderna, la cual encauza a la sociedad dentro del proyecto moderno, como

si pudiera manejar todo desde un Olimpo particular.

A continuacion se explicard cOmo este sistema moderno, liderado por
una élite, con un discurso dominante, y unos modos de vida particulares,
inundo el pensamiento venezolano y, lo mas interesante, como devinieron los
acontecimientos histéricos, ya que no se hablara de un proyecto moderno

triunfante en el pais.
2.- La Caracas contemporanea

La historia de los ultimos sesenta afios de la Ciudad de Caracas es el
periodo referencial ideal para comprender la situacion que viven los
residentes de la capital venezolana hoy dia. Fue entonces, en los afios
cuarenta del siglo pasado, cuando Caracas comenzd a desarrollar un
incremento demografico acelerado, evento que situ6 a esta ciudad entre las
primeras regiones mas pobladas de Latinoamérica. Pero, ¢Por qué ocurre
este fendmeno? ¢ Por qué Caracas llega al millén de habitantes en la década
de 1950? Segun Barrios (2008), las causas son de multiples indoles, en
primer lugar, expone las de tipo demogréfico. Dentro de esta rama, Barrios

sefala que “el incremento de la poblacion nacional”, la inmigracion externa y

...las masivas migraciones internas que ocurren en el periodo,
provocadas, por un lado por la simultanea decadencia de la
agricultura tradicional y la poca capacidad empleadora del
moderno sector petrolero y, por otro lado, por las oportunidades
de trabajo y las mejores condiciones de vida que parecian ofrecer
la ciudad-capital. (p. 12)

En segundo lugar, la autora identifica las causas de indole econémica,
basandose éstas en “la estratégica y acelerada insercion del pais en el
mercado mundial como uno de sus principales proveedores de petrdleo” y “la

presencia de un Estado -refiriendose a la Region Capital- altamente

26



centralizado que aparece como el principal beneficiario de los ingresos que
genera el pujante sector petrolero” (p. 12-13). De esta manera, se entabla en
Caracas, un conjunto de empresas transnacionales que dan por sentado la

industrializacién venezolana.

Asi pues, la concentracion de las principales industrias del pais
ameritaba la mano de obra, del mismo modo que la poblacién desplazada a
la capital necesitaba trabajo, situacién que se convirtid6 en un ciclo vicioso
que poco a poco fue saturando los servicios publicos y el espacio fisico digno

del que disponia el valle en el que se construyé la infraestructura urbana.

Con este panorama, Caracas se ve inmersa, e incluso arrastrada, en
un escenario propio para fundar los cimientos de la modernidad, situacion
que se vio de manera general con una alta urbanizacion e industrializacion
en el continente, las cuales, segun Barrios, no eran el resultado de un
proceso de desarrollo propio, sino inducido por las revoluciones industriales
que cobraban forma en Europa occidental y Estados Unidos. Todo este
desarrollo fisico produjo una cantidad de probleméaticas que las estructuras
politicas, econOmicas y sociales no estaban listas para atender. En
consecuencia, “este acelerado proceso de concentracion urbana viene
acompafnado de niveles crecientes de pobreza, exclusién y desigualdades
socio-territoriales” (Barrios, 2008; p. 8). Entre algunos otros efectos por ella
descritos de esta “modernizacion” y explosiéon demogréfica, se halla la
instauracién de barrios pobres autoconstruidos, los cuales, para la fecha,

acogian alrededor del 40% de la poblacion caraquefa.

De esta manera, se consolida en la ciudad capital lo que la Fundacion
Plan Estratégico Caracas Metropolitana (FPECM) define como “dos
realidades urbanas: la ciudad formal y la ciudad marginal”’, realidades que
desde el comienzo se posicionan territorialmente en el valle de Caracas y su

periferia, respectivamente. Como sefialan Cariola y Lacabana (2001), “(...)
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gran parte de los sectores de mayores ingresos y de las actividades
econémicas mas dinamicas y competitivas se localizan en el valle de
Caracas, mientras en las subregiones periféricas constituyen el area

residencial para los sectores medios empobrecidos y vulnerables” (p.12)

Después de la década de los noventa del siglo pasado, Caracas vivio
una desindustrializacién que no impidié que la capital continuara siendo el
centro de las principales sedes de las principales industrias del pais. Con el
paso del tiempo, otras ciudades de Venezuela lograron la misma densidad
poblacional que Caracas, sin embargo, esta Ultima no ha dejado de ser la
principal ciudad del pais, debido a que ya su importancia no radica en su

poblacion, sino en las funciones que ella cumple.
2.1.- Caracas con rasgos de modernidad.

Ya no con un status “industrial” ni demografico, pero si con un
prestigio digno de una capital y con intereses econdémicos de por medio,
Caracas se sigue viendo arrastrada por los parametros institucionalizados de

la modernidad. Toffler (1981) establece sobre las ciudades:

Una vez apartadas de la autosuficiencia y obligadas a producir por
dinero o por bienes; una vez estimuladas o forzadas a reorganizar
su estructura social en torno a la mineria, por ejemplo, o a las
explotaciones agricolas, las poblaciones de la primera ola —aquellas
ajenas a la industrializacién, principalmente enfocada en la
agricultura artesanal- quedaron sometidas a la dependencia
economica de un mercado en el que apenas podian influir. A
menudo, sus dirigentes que eran sobornados; sus culturas,
ridiculizadas; sus idiomas, eliminados. Ademas las potencias
coloniales inyectaron un profundo sentido de inferioridad psicoldgica
en los pueblos sojuzgados que constituye todavia hoy un obstaculo
al desarrollo econémico y social”. (p. 61-62)

Inscrita en ese marco de dominacion, Caracas ejerce a su escala el
mismo patron, otorgandole el titulo de hombre moderno a aquél residenciado
en el valle de Caracas y no en sus periferias que cumpla con los canones
establecidos por la cosmovision de la industrializacién y el progreso.
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En este contexto, el caraquefio, que no lograra cumplir con los
principios de la modernidad no era bien “recibido” por la capital y pasaba a
ser del sector “dominado”, comprendido éste Ultimo por personas casi
siempre de origen distinto al de su residencia, desfavorecidos y rara vez
atendidos por los gobiernos o élites dominantes. Es asi como surge en
Caracas una desigualdad econémica y social traducida en otra desigualdad
territorial en donde el marginal vive en el barrio y las afueras del valle,

mientras que el hombre moderno disfruta de la residencia capitalina.

Es importante resaltar que esta desigualdad no se traduce
exclusivamente en el &mbito social o territorial, sino también en el cultural,
ya que la adaptacion a los modos de vida modernos, por parte de aquellos
que se sumergian en el proceso, requeria un cambio en los modos de vida
propios del venezolano. Para Hurtado (2000) no sélo existia previamente un
ethos cultural propio, ajeno a la modernidad, sino que éste es opuesto y no
coincide para nada con el desarrollo de los principios modernos. El autor
ejemplifica:

El campesino que cultiva en conuco sabe del orden de las
plantas y cuales son las plantas para hacer un conuco, pero sufrirq

un choque cultural frente al orden de una metrépoli en el que se

desenvolvera pero que no sabra producir. Si esto puede imaginarse

en el sujeto individual, en el sujeto colectivo la imaginacién se pierde
0 desaparece en la pantalla de la fantasia. (p.93)

Hurtado propone que no existe un real intercambio entre la cultura
moderna y la cultura originaria venezolana, que €l nombra “matrisocial”, por
tener a la madre como el centro del funcionamiento familiar y también de la
sociedad misma. Esta cultura matrisocial trasciende a los intentos de
instauracion de la modernidad: “La adaptacion traduce la modernidad como
principio cultural en modernizacion como resultado social” (p.94). Dicha

modernizacién no es propia de un pensar moderno, sino de la toma de los
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resultados y productos de la modernizacién, los cuales son casi siempre

visibles, institucionales o materiales, pero no provienen de la ética moderna.

De estas aseveraciones se puede concluir que el proceso cultural que
se vive en el pais no es nacimiento de una cultura Gnica, de un real
intercambio entre dos mundos o de la lucha entre dos paradigmas, sino una
lucha entre la modernidad y el ethos descrito por Hurtado en el pueblo
venezolano; pugna en la que la cultura propia se ve atacada por el discurso
moderno dominante, siempre visto como el correcto, el universal, el “deber

ser”, todo esto a riesgo de nuestras propias tradiciones.

A pesar de lo antes descrito, las distintas realidades se mezclan
diariamente y se hacen presentes en cada lugar de la capital. De esta
manera, segun Cariola y Lacabana (2001), los “Modos de vida tradicionales
se yuxtaponen con aquellos surgidos como respuesta a la exclusién y con
los nuevos comportamientos propios de la globalizacion, acentuando la

fragmentacion del cuerpo social, territorial y de gobierno de las metrépolis”
(p. 12).

2.2.- La Caracas no tan moderna.

El suefio que tuvieron para Caracas aquellos que agitaban la bandera
de la modernidad y el progreso no pudo sino desvanecerse al encontrarse
con el transcurrir de los hechos; esa ciudad, espacio para el desarrollo
econdémico y el encuentro social y politico de sus habitantes y en la cual
todos querian estar, no se dio a basto y, peor aun, no comprendié las
necesidades de sus nuevos habitantes. Digamos que la mente moderna no
estaba preparada para las particularidades del fendmeno econémico y social

gue toco vivir.

En este contexto, fueron constituyéndose los llamados “cordones de

pobreza” o “zonas marginales”, corriendo paralelamente con la incapacidad
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de los gobiernos para reconocer las condiciones bajo las cuales el desarrollo
industrial de Venezuela se estaba produciendo, es decir, sobre los hombros
de una mano de obra asentada en viviendas informales en una ciudad
aparentemente moderna, la cual los excluia y rechazaba. Para Barrios
(2008), el crecimiento de Caracas quedd en manos de las fuerzas del
mercado, debido a la poca voluntad de los gobiernos para poner en marcha
planes urbanos que se encargaran de los menos favorecidos, dejandolos a
merced de los dificiles requisitos para adquirir una vivienda privada dentro de

la ciudad formal.

Por su parte, Cariola y Lacabana (2001) consideran que en la medida
en la que la globalizacion fue acentuando el caracter gerencial -sector
terciario- de las actividades econdmicas llevadas a cabo en Caracas, también
fueron aumentando las fronteras entre los segmentos territoriales no
rentables y los segmentos urbanos rentables y, por ende, la aglomeracion de
los sectores menos favorecidos fue traduciéndose poco a poco en exclusion
y segregacion, ya que, al no pertenecer propiamente a las actividades de
produccion de la ciudad, pero sin embargo, prestar un servicio o “prestarse” a
ella, signific6 verse dominado por la metrépoli, sus discursos, sus normas,

sus suefos, pero siempre desde la vision del que sirve a ella.

Este fendmeno de segmentaciéon y dominaciéon de un grupo sobre
otros, es lo que Cariola y Lacabana (2001) han llamado “fragmentacion
socio-territorial” y que ademas se enmarca en un fendmeno sufrido por
muchas ciudades luego de periodos de industrializacion y desarrollo al estilo
moderno. Este proceso no solo evidencia el crecimiento de las fronteras
entre grupos humanos, sino que forma parte de lo que Touraine (2000) ha
llamado “desmodernizacion”, definida anteriormente como la ruptura de los
vinculos unidos entre el individuo, su ética y la sociedad, relaciéon que explica

el pensamiento moderno.
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Como se ve, Caracas no escapa de este proceso de
desmodernizacion y ahora pasa a ser la cueva de grupos que tienen
necesidades distintas, que exigen politicas diferentes por parte de los
gobiernos, pero que sin embargo se relacionan entre ellos basicamente a
través de la dominacion de los sectores voceros del desarrollo al estilo
moderno y es en este discurso dominante donde todos se encuentran, sin
gque haya necesariamente comunicacion intercultural. Es por esto que Cariola
y Lacabana (2001) hablan de la yuxtaposicion de modos de vida que nos
hacen pensar en Caracas como una ciudad con mdltiples ciudades en su

interior.

Usualmente las crecientes diferencias entre los grupos de la ciudad,
incluso la caracterizacion que se hace sobre los grupos populares, son vistas
como imperfecciones o fendmenos dentro de un mundo estructurado,
organizado y cuasi perfecto, vision a la que nos oponemos fuertemente. El
crecimiento de grupos con culturas distintas dentro de una misma cultura
macro, si se puede decir, no habla sino de los procesos que se desarrollan
dentro de la misma sociedad, los cuales no son ni malos ni buenos, ni
perfectos ni imperfectos. Quizas si los analizamos desde el ojo critico de la
modernidad, somos una sociedad totalmente desarticulada, disfuncional,
pero para analizarnos habria que salirse de ese esquema, aceptarlo como
uno mas y recorrer las raices del pensar popular, para entenderlo fuera del
juicio.

Cuando hacemos referencia al mundo-de-vida popular caraquefio -el
cual sera definido mas adelante-, lo hacemos dentro de este contexto, ya
gue, en una ciudad fragmentada, podemos identificar el discurso dominante,
mientras se busca el discurso popular, ain no demasiado definido por su
mismo caracter de dominado. Trigo (2008) puede decirlo mejor: “Ya la ciudad

se acostumbro al barrio, tanto que no lo ve, que no existe para ella. Al perder
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el miedo, también le perdi6 el respeto” (p.40). Y esto es alarmante, ya que el
mundo-de-vida popular no vive s6lo en base al discurso dominante, dentro
de él se van tejiendo discursos propios de su cultura y para valorarlo,

simplemente hay que respetarlo y aceptar su existencia.
3.- Mundo de vida popular caraquefio.

Sumergirse en la vida total de una comunidad humana y ciertamente extrafia,
aunque ilusoriamente conocida, genera vivencias y problemas sorprendentes
y convulsionantes que obligan a replantearse desde la mas profunda entrafia
lo que uno quizas habia cuestionado en teoria y o que nunca habia pensado
cuestionar

Alejandro Moreno

Antes de comenzar a caracterizar o que el es mundo de vida popular
caraquefo, hay que establecer lo que es cualquier mundo de vida. Este es,
entonces, aquél lugar donde se lleva la vida a la préactica, sin conciencia de
estar haciéndolo, es decir, en él se contiene el conjunto de acciones propio

de las personas y los grupos sociales.

De esta forma, se puede encontrar dentro de un mismo pais, e incluso
dentro de la misma ciudad, la coexistencia de varios mundos de vida, como
en efecto, sucede en Caracas. Sin embargo, aunque sean varios los mundos
de vida que se entremezclan en la ciudad capital, es Unicamente el popular el

que le atafie a esta investigacion.
3.1- La episteme propia de un contexto.

Precisamente, es en este contexto en donde se pone de manifiesto la
episteme del ser, segun Alejandro Moreno, cuando se trata de episteme, se
habla del “modo general de conocer” (p. 46). El autor aclara que por modo no
se refiere a una “forma de conocer”, sino mas bien a una manera de ser en la
realidad del conocimiento, una condicidon general a la cual pertenecen todos
los actos y representaciones del conocer. Ahora bien, la episteme cobra
relevancia en un mundo de vida particular propio de un momento historico,
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no es creada por nadie sino que se va construyendo y asumiendo, desde la
accion ejercida por las personas y a partir de todos los procesos

cognoscitivos asociados a la vida humana.

Asi pues, esta episteme entendida como la productora y el producto
mismo del discurso, genera y ofrece significados y significantes que moldean
el conocer y hacer de quienes viven en este contexto. Con respecto a la
episteme propia del mundo de vida popular, para Moreno “el barrio es
espacio publico, de intercomunicacion. Hay gente en las esquinas y en la
puerta de la casa. En el barrio se habla en voz alta, se vocea” (p. 137) y esto
es caracteristico del ser popular, cuyo eje central son las relaciones

familiares.

Las relaciones son el eje central del mundo-de-vida popular, y con
respecto a las personas que alli hacen vida, las relaciones los conforman
como sujetos. Ellos son relaciones. “La vida real es, no vida de individuos,
sino vida convivida. La convivencialidad es intrinseca” (Moreno, 2008, p.352).
El autor sostiene que la convivencia es algo que viene sucediendo alrededor
de los sujetos desde que nacen hasta que mueren y, por ende, nunca se
entienden como individuos aislados, o aislables, tal como lo propone la

modernidad, sino como parte de una trama de relaciones.

Ese vivido social asegura que en el mundo de vida popular caraqueio
reina como episteme el ser relaciones, pues cada mujer y hombre que vive

en ese contexto lo hace a partir de sus lazos con el otro. De este modo:

Vivir en relacion es el ejercicio originario y basico de la vida, es la
practicacion fundamental del hombre popular. En cuanto a
practicacién originaria y basica viene a ser la practicacion primera,
anterior a toda préctica, en la que acaece sin decision alguna el
propio vivir. Esta practicacion pone las condiciones de posibilidad
para todo el mundo-de-vida popular (Moreno, 2008, p.353).
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Adicionalmente, el autor rescata su vivencia en la comunidad popular en la
gue se ha alojado en los ultimos afios, ubicada en Petare, sefialando que ha

observado que,

(...) en su experiencia- vivencia mas profunda y cotidiana, el
habitante del barrio no es un homo economicus, ni un homo faber,
lo cual no significa que no se maneje también en la economia y en
la produccion. Lo hace pero de una manera subordinada,
secundaria (...) su mundo es la vida-entre-los-hombres que se hace
realidad sobre todo en el lugar de vecindad y de familia. (p. 351)

Sin embargo, a pesar de poseer tan claro y evidente “modo general de
conocer” y, por ende ,de hacer, segun Trigo (1997) el sujeto del mundo de
vida popular caraquefio se ve atrapado en un “estar-entre” en el que “...el
habitante del barrio, al estar-entre el barrio y la ciudad, esta entre una cultura
dominada y la cultura dominante, y més todavia, est4 entre dos mundos, uno
de los cuales (la ciudad) no reconoce al otro (el barrio)” (p. 63). De manera
que, cada uno de estos sujetos deja atras las costumbres y creencias de su
lugar de origen y adopta las condiciones de la ciudad a la que se mantiene al
margen, pero de la que vive, construyendo paralelamente una identidad

nueva y propia de ese espacio que nunca dejara de “estar-entre”.

Ambos ejes —el ser relaciones y el estar-entre- moldean a la poblacion
del mundo de vida popular caraquefio y establecen las directrices bajo las
cuales consciente o inconscientemente se desarrolla la vida en este
contexto. Asi que vivir bajo el estigma de ser de un sitio que existe y est4,
pero que pertenece a la nada, conlleva circunstancias propias para el
aprovechamiento o no de la fuerza humana que en esas comunidades de
concentran. Lo que si es cierto, es que, segun Moreno (2008):

la gente de barrio tiene una conciencia bastante clara de

pertenecer a un mundo distinto del de los demas, los que viven en
urbanizaciones burguesas. Cuando se compara, puede sentirse un
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poco inferior, pero tampoco mucho. Lo que percibe claramente es la
diferencia (p.348).

3.2- Més alla de Ser Relaciones.

El barrio como cualquier otro contexto, comunidad o urbanizacion esta
constituido por diversos tipos de personas, de subculturas y practicaciones,
sin embargo, el ser relaciones sera siempre la practicacion primera. Asi
pues, personas que se sienten a gusto con el lugar en el que viven, otros
que se refugian en instituciones religiosas, personas dedicadas a sus
trabajos, madres que viven por sus hijos y muchos otros que tratan de imitar
a los de la ciudad al caminar, vestir y hablar, son los que conforman, segun

Trigo (1997) las barriadas venezolanas.

Pero, ademas de la episteme ya explicada y es ese “estar-entre”

¢, Qué caracteriza a los barrios caraquefios?

Segun Trigo (1997) son varias las cualidades que caracterizan al
mundo de vida popular. Entre algunas de sus caracteristicas, la procedencia
de sus habitantes, el tiempo y la generacion que viva en el lugar, el flujo
migratorio de la zona, las expectativas de los vecinos respecto al barrio, el
grado de densificacion, la dotacibn de los servicios, la cualificacion
educativa, el ambiente humano y la vinculacion barrio-ciudad, aspecto de
vital relevancia para esta investigacion, debido a que la relacion que tiene el
barrio con la ciudad y la ciudad con el barrio es una de las caracteristicas
que le dan tono a los barrios, especialmente a los caraquefios, pues no
solamente importa lo que la ciudad espera, da, recibe y percibe del barrio,

sino también lo que el barrio desea en y de la ciudad.

Asi pues, el barrio puede caracterizarse —aunque a nuestro parecer
no es lo comun- por la capacidad de absorcién que tenga la ciudad a la cual
estd adjunto. Si la ciudad estd en capacidad de absorber al barrio, éste

tenderia a desaparecer, pues las politicas de Estado serian capaces de
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construir casas que sustituyan los ranchos de los barrios y asi reubicar a la
poblacién que alli viva. “Las expectativas de sus habitantes respecto a la
ciudad” es otra de las caracteristicas que pueden darle ritmo al barrio,
sefala que depende de los sujetos que vivan en el barrio si su querencia es
salir del barrio e insertarse en la ciudad o por lo contrario, ser patrimonio del
barrio para el resto de la vida, ya sea por condiciones econdémicas, culturales
u otras (Trigo, 1997).

Al contrario de la caracterizacion anterior, hay que tomar en cuenta
también “la posicion de la ciudad respeto al barrio”. Esta, es una
caracterizacion que no proviene del barrio sino mas bien de los habitantes
de la ciudad y de como ellos mismos se encargan de celebrar o no la

existencia cercana de un barrio a su ciudad.
3.3- El reflejo de la ciudad en el barrio y las sombras del barrio en la ciudad.

Es justamente en este punto donde comienza el padecimiento del
sujeto del mundo de vida popular caraqueiio, la diferenciacion de la otredad
se hace presente y con ella, la diferenciacion de la ciudad formal y la ciudad
marginal. Ademas, como lo sefiala Trigo (1997), “el didlogo entre el barrio y
la ciudad dista mucho de ser pacifico y se entabla de modo diversificado
segun lo defina cada habitante del barrio respecto de la ciudad y cada

representante de la ciudad respecto del barrio” (p. 24).

Aungue aparentemente esa ciudad no reconozca a ese barrio, éste si
esta consciente de la ciudad, porque en la mayoria de los casos es alli donde
trabaja, donde desea estar o simplemente por esa ciudad se mudo de su
lugar de origen, para ser parte de ella, objetivo que no ha podido alcanzar y
gue muy probablemente no podra alcanzar, pues, como afirma el autor

mencionado.

tal como funciona esta sociedad, todo esta hecho para favorecer al
de arriba y para que el del barrio nunca pueda igualarse a los de la
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ciudad. Los de la ciudad hicieron las reglas de juego y las controlan.
Por eso el pobre dificilmente sale de pobre. Asi lo siente
intuitivamente el del barrio como fruto de su experiencia diaria en la
ciudad (p.52).

Asi, no es extrafio que esta desigualdad convivencial sea a menudo
ignorada por los medios de comunicacion, que se hacen eco del discurso
homologante de la ciudad. Sin embargo, ello no ha conducido a la
construccion de un sujeto de barrio con la légica de la ciudad, mas bien, el
resultado de esta situacion de dominacién es que el individuo del mundo de
vida popular mantiene sentimientos encontrados hacia la ciudad,
convergiendo en un mismo sujeto la admiracién, el resentimiento, la

elmulacion, el deseo, la hostilidad, el mimetismo... (Trigo, 1997).

Esta situacion hace que el mismo sujeto termine por auto percibirse
como marginado, ya sea por la concepcién del imaginario citadino, por la
informacion desvalida que proyectan los medios o por el hecho de no tener la

posibilidad de integrarse a su tan anhelante ciudad. De este modo,

(...) estas personas (la mayor parte de la humanidad y sobre todo
de Ameérica Latina) se definirian, pues, por una carencia: no
pertenecen a la cultura occidental, que los envuelva, los
sobredetermina y guia (Trigo, 1997; p.196)

Por todo lo antes dicho, la condicién de marginalidad no es la Unica
que define al ser popular. Haciendo un recuento de las cualidades de los
sujetos de este contexto, se tiene que comenzar por el rasgo indispensable
de su ser, el que los define como ser relaciones, en segundo lugar esa
condicion de estar-entre, entre su origen y el lugar en el que muchos
quisieran entrar, la ciudad. Finalmente, esa relacibn que mantiene con esta
tltima ya sea por medio de alguna institucion, un trabajo o la convivencia
diaria en espacios publicos. Pero ¢Qué sucede cuando se esta en el barrio

sin miras a la ciudad?
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De cierta forma, la cultura del mundo de vida popular conoce la ley, la
reconoce pero en algunos casos le es indiferente, como explica Hurtado
(2000) “la autoridad se vende, se manipula, se tiraniza, se torna complice (...)
La autoridad no hace de orientadora” (p. 215), de hecho, “la cultura
matrisocial no produce un orden societal, ni una autoridad instituida, sino un
orden natural” (Hurtado, 2000, p. 215). Y es que en este desacato se
evidencia alun mas la escasa o nula compaginacion que existe entre el
modelo institucional y formal importado de la modernidad -que organiza
nuestras estructuras estadales-, y los modos de vida matrisociales, que
permanecen en la cultura popular. Si la sociedad, desde la vision matrisocial,
es vista como una familia grande -y esto forma parte de la propuesta de
Hurtado-, pues el acatamiento a un conjunto de leyes y normas hechas para

otro tipo de “persona”, o ciudadano individualizado, no tiene sentido.

Con esto se desea expresar que el poder es un factor relevante en el
barrio y que por él se deben jugar todas las cartas. Hurtado (2000) también
explica que “el aborrecimiento al poder como responsabilidad, se une con la
ansiedad del poder como privilegio a disfrutar. El resultado es un poder
desligado de la autoridad o poder ilegitimado” (p. 234).

Es a partir de estas rupturas ideolégicas cuando el barrio se hace
parcialmente ajeno a algunas instituciones o ideologias provenientes de la
ciudad. Es alli cuando toda definicion comienza a tomar una redefinicion
propia del mundo de vida popular y en consecuencia, los seres modernos de

la ciudad hablan el mismo idioma pero no el mismo lenguaje que ellos.

Una vez mas, se hace evidente la aseveracion de Moreno (2008),
“existe una episteme popular en América Latina, y en Venezuela, distinta de
y externa a la modernidad, a partir de un mundo de vida propio y con una
estructura y componentes que la identifican como otra” (p. 21). Sin embargo,

el barrio continta siendo una realidad, una amplia realidad que vive dia tras
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dia gracias a su entramado de relaciones, lo que hace que todos los dias ese
sujeto que se debate entre dos mundos se levante de sus aposentos y salga
y viva y haga vivir a los demas. Su familia hace posible que esto sea asi y
que si se deja silenciar o no por aquel discurso dominante del que se viene
hablando, él o ella, sea un sujeto tal cual lo define Touraine, un personaje
libre y labrador de propia historia.

4.- La familia del mundo-de-vida popular.

Todos los caminos emprendidos me condujeron a una misma Roma,
todos los hilos a un mismo nudo: la familia. Y, ya en ella, a un Gnico centro: la

madre
Alejandro Moreno, El Aro y la Trama.

Este mundo-de-vida, como todos, tiene un conjunto de
particularidades, vitales de entender para los efectos de esta investigacion.
En primer lugar, Moreno ha adelantado un conjunto de investigaciones sobre
el mundo-de-vida popular, las cuales le han sefalado a la familia venezolana
popular como el elemento propio de andlisis, co