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Hegemonia y proceso

Carlos Colina

1 comienzo
del régimen
chavista,
era fre-
cuente en-
contrar a alguien en los
pasillos de la Universidad
Central de Venezuela que
te preguntaba lo siguiente:
—;T sabes que es el pro-
ceso?
—; T estas de acuerdo con
“es0”?

La ineficiencia guber-
namental comenzaba a
evidenciarse en todos los
ambitos y, por lo menos, la
respuesta era doblemente
negativa. Sin embargo, no
sabiamos que ambas ne-
gaciones eran insuficientes
ante la demolicién institu-
cional que se avecinaba.

De manera infortuna-
da, a la larga, los efectos
del sistema politico actual
han vulnerado derechos
humanos fundamentales
y hemos terminado por
entender, acerbamente,
en los hechos, el significa-
do de la categoria proceso.
Otro tanto ha ocurrido con
el término hegemonia, que
ha sido operacionaliza-
do como supremacia co-
municacional, es decir, el
grado de control oficial del
niimero de emisoras de ra-
diodifusién masiva y de ti-
po comunitario en el pais.!
No obstante, esta categoria
trasciende ese importante
fené6meno para incorporar
otras dimensiones de la so-
ciedad. Ademas, las nocio-
nes de hegemonia y proce-
so no suelen relacionarse,
cuando estdn plenamente
articuladas en la estrategia
politica oficialista y en la
ideologia marxista.

Hegemonia deriva del
griego eghesthai, que sig-
nifica “conducir”, “ser guia”
o “ser jefe”. No hay lugar a
rodeos porque estamos
ante un término militar.
En el antiguo griego, eghe-
monia era la direccién su-
prema del ejército. Egemo-
ne era el comandante del

ejército. En el imaginario mi-
litar esta categoria connota lo
que otros términos denotan:
batalla, enemigo y misién. Se
reemplaza el didlogo civil por
una confrontacién bélica que
tiene como mira la aniquila-
cién del adversario politico.
Antonio Gramsci, uno de
los teéricos con mayor po-
der de seduccion sobre la iz-
quierda marxista internacio-
nal del siglo XX, es quien ha
insistido mds en el concepto
de hegemonia. Empero, si sus
planteamientos pretenden
superar los esquemas mads
mecanicistas de esa ideolo-
gia, la categoria aludida cons-
tituye el punto de méaxima
aproximacién al dogma le-
ninista. Y es que para el his-
toriador marxista Augusto C.

les y dentro de una lucha de
clases que instaura, de facto,
el odio clasista. La direccién
del Estado Socialista deberia
actuar “sin la burguesta ('oli-
garquia') y contra ella”.

No obstante, a diferencia
de Lenin, para quien el Esta-
do era un instrumento me-
ramente coercitivo, Gramsci
comprendi6 que para la pro-
duccién y reproducciéon de
las relaciones sociales eran
fundamentales las ideologias
y le agreg6 entonces su papel
de dirigente y educador.

La filosofia de la praxis se-
fiala que la politica es la ver-
dadera filosofia porque rea-
liza la unidad entre teoria
y préctica, encarnada en la
politica revolucionaria. Es
una concepcién que verifica

algunos insisten en reinven-
tarlo.

Ahora bien, la hegemonia se
traduce en la preeminencia
del proletariado, que implica
su famosa y siniestra dictadu-
ra, que a decir verdad, no es
otra cosa que el dominio fé-
rreo de los Consejos Comu-
nales (soviets) y del partido
(PSUV). Segin Luciano Gru-
ppi “la contribucién de Lenin
a la filosofia no es sélo la de
haber elaborado la teoria de
la dictadura del proletaria-
do, sino el haberla realizado
en los hechos”. Para Lenin es
fundamental la constitucién
de una direccién politica o
vanguardia que asegure el
cumplimiento de estas me-
tas.

El logro de la hegemonia

"La hegemonia se propone la conformacion de un
bloque histérico, es decir, la unidad de fuerzas sociales
y politicas diferentes, mediante una determinada
concepcion del mundo que se ha trazado y difundido

previamente"

Buonicore, Gramsci fue, por
encima de todo, un leninis-
ta. Muchas de sus supuestas
aportaciones exclusivas no
son mas que la aplicacién
original de tesis leninistas.
En diversos textos, Gramsci
reconocio la paternidad del
concepto de hegemonia: “El
principio teérico-politico de
la hegemonia (...) es la mayor
contribucién tedrica de V.
Ilich a la filosofia de la praxis”.
Gramsci tan sé6lo se propuso
desarrollar lo que considera-
ba el “punto esencial” de la
teoria marxista, la "contri-
bucién més importante" del
lider comunista ruso. Sin ha-
ber sido explicitado, el con-
cepto de hegemonia estuvo
presente en toda la obra de
Vladimir Ilich Ulidnov.
Dentro de la concepcién le-
ninista es central el papel de
la violencia revolucionaria
en los procesos transiciona-

la validez de sus propios aser-
tos en la propia praxis revo-
lucionaria. Paradéjicamente,
en la préctica, el socialismo
real ha invalidado y ha mos-
trado las incoherencias entre
teoria y practica, al menos,
por ejemplo, en el principio
de la equidad, que trasciende
el propio marxismo.

En esta linea de ideas, se
rescata la archiconocida te-
sis de Marx sobre Feuerbach:
“Los fil6sofos no han hecho
mas que interpretar de di-
versos modos el mundo, pero
de lo que se trata es de trans-
formarlo”. El papel protag6-
nico estard en las manos de
un sujeto mitico, “histérico”,
a veces, minoritario o practi-
camente inexistente en cier-
tas formaciones sociales: el
proletariado. Este “sefior” fue
despedido por André Gorz
en el afio 1980 en su ensayo
“Adi6s al proletariado”, pero

implica la transformacion y
la construccion total de una
“nueva sociedad”, en todos
sus 6rdenes: econémico,
politico, teérico, educati-
vo y cultural. La revolucién
gramsciana es una reforma
cultural, intelectual y moral,
que pretende intervenir en
los modos de pensar y co-
nocer. No es aleatorio que el
régimen actual intente mo-

nopolizar todos los espa-’

cios culturales, académicos
y educativos bajo la égida de
un pensamiento tnico. Para
Gramsci el objetivo es “la po-
sesion real y completa de una
concepcién del mundo cohe-
rente y unitaria”.

Segtn Gramsci, la nocién
de hegemonia en Lenin tie-
ne un cardcter central y
esencial. Cuando el primero
habla de hegemonia pien-
sa en la dictadura leninista
del “proletariado”. En suma,

existe aqui una conexion in-
disoluble entre hegemonia y
dictadura del “proletariado”.
La dictadura es ia forma po-
litica que sefiala que se ha
conquistado y realizado la
hegemonia. Esta tltima se
define como la capacidad de
dirigir y de conquistar alian-
zas en el seno de la sociedad
civil, mientras que la dictadu-
ra es la forma estatal que re-
viste dicha hegemonia. Para
Lenin, el ejercicio de la dicta-
dura presuponia la hegemo-
nia de la misma clase obrera.
En su obra clésica La cues-
tién obrera, Gramsci plantea
directamente estos asuntos.
Tanto para el teérico y poli-
tico marxista italiano, como
para Lenin, la unidad de teo-
ria y accion es consustancial
a la posibilidad de la hege-
monia. No obstante, existen
matices que distancian las
nociones de ambos autores,
que no trataremos aqui.

El hilo conductor de los
Cuadernos de la cdrcel (1929-
1935) de Gramsci es precisa-
mente el concepto de hege-
monia, aplicado ala situaciéon
italiana. El asunto es como
debe desarrollarse el proceso
que conduce a la hegemonia.
El fil6sofo marxista turinés
Luciano Gruppi nos ayuda a
comprender dos conceptos
que aparentemente estaban
desarticulados: “La conquis-
ta de la hegemoniase entien-
de como proceso”. La supe-
raciéon de la contradiccién
entre teorfa y practica y el lo-
gro de su unidad deviene his-
téricamente. Ahora bien, esa
unién se adquiere después de
un proceso de lucha entre di-
ferentes hegemonias, que ora
se forman, ora se disuelven.

Al igual que Lenin, el pen-
sador sardo plantea la impor-
tancia del partido en toda es-
ta dindmica histérica. En la
intervencion activa y cons-
ciente en la historia del mun-
do, el partido desempefia un
papel fundamental.

“La hegemonia es esto: ca-
pacidad de unificar a través
de laideologia y de mantener
unido un bloque social que,
sin embargo, no es homogé-
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neo, sino marcado por pro-
fundas contradicciones de
clase. Una clase es hegem6-
nica, dirigente y dominante,
mientras con su accién politi-
ca, ideolégica, cultural, logra
mantener junto a si un grupo
de fuerzas heterogéneas”.

Si bien el marxismo con-
tiene “elementos” relevantes
para una critica de las socie-
dades occidentales, como
concepcién del mundo con
pretensién cognoscitiva om-
niabarcante y como ideologia
en el poder, es esencialmen-
te totalitaria. El materialismo
dialéctico se conforma como
una inteligencia ciega que no
reconoce sus limites y teme
enfrentarse a las incertidum-
bres de lo real. Como ideolo-
gia con raigambre decimon6-
nica, es refractaria al teorema
de incompletitud de Godel.
El planteamiento epistémico
delirante que sefala que la
totalidad es cognoscible co-
existe con el desideratum de
un cierto tipo de poder que
puede traducirse como la to-
talidad es controlable. El tota-
litarismo cognoscitivo deriva
en totalitarismo politico. Co-
mo sociologia del orden (Ba-
landier, 2003) el marxismo se
inserta en el paradigma car-
tesiano y newtoniano de la
simplificacién y de la reduc-
ci6n. Evidentemente, no po-
demos confundir la legitima
aspiracion a la complejidad
con la completitud. No obs-
tante, en el supuesto acceso a
la totalidad no todos los acto-
res sociales tienen el mismo
papel.

El partido es la parte que
precede al todo. Los “simples”,
es decir, nosotros, nos man-
tenemos en una filosofia “pri-
mitiva” del “sentido comin” y
seran unos seres predestina-
dos, es decir, los intelectuales
orgénicos, quienes nos con-
ducirdn a una concepcién
“superior” y “critica” de la vi-
da. En términos muy actua-
les, dejaremos de estar “diso-
ciados”.

Para Gramsci el partido es
el principe moderno de Ma-
quiavelo; un gran unificador
y un gran reformador intelec-
tual y moral. Esta constituido
por tres elementos indispen-
sables: un niicleo dirigente
de cohesi6n nacional, un es-
trato de "fieles" y un estra-

to intermedio, que enlaza el
primer elemento con la ba-
se de adeptos emocionales.
La vida del partido depende
principalmente del primer
componente, porque es el
que realiza la sintesis critica,
el capitan del ejército. Ade-
mas, conduce la integraciéon
y aplica las medidas discipli-
narias de la organizacion. La
légica y el lenguaje son mar-
cadamente militaristas y, por
tanto, jerdrquicos, verticales,
y presagian la colusién que se
establece en estos regimenes
entre la nomenklaturay sus
respectivas fuerzas armadas.
En el caso nacional, la com-
ponenda incluye al lumpen
proletariado y al hampa co-
mun.

Con los planteamientos
gramscianos retorna la con-
cepcion leninista del partido,
que se construye de arriba
hacia abajoy no al contrario,
como planteaban acertada-
mente los socialdemdcratas.
Segin Luciano Gruppi, esta
sentencia no suscribe nece-
sariamente una concepcion
burocrética o disciplinaria
del partido, sino que reivin-
dica “la conciencia’, el cono-
cimiento critico que estd ob-
viamente en “el cerebro del
partido” y el congreso. jQue
alegato! “El modo como Le-
nin subraya con fuerza que
el partido es el momento de
la conciencia, de la sintesis
critica, la fuerza organiza-
dora capaz de cohesionar las
masas, vuelve plenamente
en Gramsci”. En esta linea de
ideas, se pretende justificar el
principio del centralismo de-
mocrdtico, eufemismo que
esconde una concentracion
inflexible del poder en un cir-
culo interior, y las mds de las
veces, en un solo individuo.

No debemos olvidar que los
partidos comunistas de las
naciones donde se implan-
16 el socialismo real, se arro-
gaban la direccién cientifica
de la sociedad. Las atrocida-
des que cometieron en con-
tra de millones de personas
incluyeron desde la perse-
cucion de la disidencia y su
estigmatizacion (“revisionis-
tas”, “gusanos”, “escudlidos”,

"oligarcas”, “enfermos”), su
reclusién en psiquiétricos
como los siberianos y su ani-
quilacién fisica a través de

ejecuciones masivas. En el
caso nacional, los escudlidos
serian victimas del sindro-
me de la realidad invertida;
“estado psicocognitivo en el
que las personas prescinden
de la realidad acomodando
los datos de lo que realmen-
te ocurre a un estado psico-
tico que transcurre del modo
mdés amigable” (Lanz, 2009).
La “ciencia” y el poder politi-
co se juntan una vez més en
sus afanes de dominio.

En la ideologia comunista
se-oferta como meta futura
la superacién de la distincién
entre dirigentes y dirigidos,
en una “sociedad plenamen-
te unificada”, “no antagénica”’
y basada en el autogobierno,
pero en un interin indefinido,
debemos soportar una dicta-
dura, que mds que transicio-
nal resulta infinita.

La hegemonia se propone la
conformacién de un bloque
histérico, es decir, la unidad
de fuerzas sociales y politi-
cas diferentes, mediante una
determinada concepcién del
mundo que se ha trazado y
difundido previamente. La
lucha por la hegemonia in-
volucra todos los niveles de la
sociedad, pero las crisis revo-
lucionarias son, sobre todo,
superestructurales. La hege-
monia se construye a través
de sus cuadros intelectuales,
tradicionales u orgénicos,
que elaboran las ideologias.
El intelectual es el interme-
diario del viejo o del nuevo
consenso. Una condicién si-
ne qua non para el logro de
la hegemonia es la construc-
ci6n de un frente amplio y de
un sistema de alianzas bajo
la direccién del “proletaria-
do” (“pueblo”) y de su partido
politico: el PC o el PSUV.

Para Gramsci, uno de los
pilares fundamentales de la
hegemonia es la escuela. En-
tonces, no es casual que el
régimen actual enfile sus ca-
fiones hacia el sector educa-
tivo. En cuanto a la hegemo-
nia comunicacional, lo més
importante no es el elemen-
to cuantitativo actual, sino
su insercién en un proyecto
a largo plazo, vale decir, en
un proceso. En el plano eco-
némico, encontramos las
expropiaciones y confisca-
ciones, en aras de una pro-
piedad falsamente social y

efectivamente estatal. La le-
gislacion oficialista permite
legitimar todas las interven-
ciones autoritarias: Ley de
Contenidos, Ley de Tierras
y Desarrollo Agrario, LOPE,
LOE, Ley de Tierras Urbanas,
entre otras.

En suma, se trata de una 16-
gica aterradora; la hegemonia
se conquista en un proceso, y
este tltimo conduce a la dic-
tadura. Nuestros derechos
humanos estdn cada vez mas
cercenados. De manera ino-
pinada, hemos comprendido
estas categorias en la teoria y
en la prictica, en un maridaje
doloroso.:#-

carlos.colina@ucv.ve
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1 Dicho sea de paso, el
régimen sostiene la tesis
mas elemental y causalista
de los efectos de los me-
dios; el planteamiento de
la aguja hipodérmica, que
implica la posibilidad de
inocular los mensajes de
manera analoga al liquido
contenido en una jeringa.
En este caso, la epidermis
no pareceria presentar
ninguna resistencia. Esta
concepcion se emparenta
con los procesos de adoc-
trinamientos pavlovianos

y se encuentra aunada a
una de las categorias mas
simplificadoras de la Teoria
Critica; la manipulacion.
Esta Gltima Presupone a su
vez una nocién unidimen-
sional del poder que lo de-
fine en términos exclusivos
de dominio como negativo,
subijetivo, unidireccional
y descendente. Cinica-

_mente, mediante un uso y
abuso de los mass media,
‘sedenuncia su podery se

pretende neutralizar su
papel critico, a la manera
de la época de la Guerra
Fria, en donde se negaban

las barbanda%s del blo-

que sowettco, como simple

distorsién de las agencias

%mpenahstas delaAPy
UP!. Tanto los medios de

» comunwacnén como las
 instituciones educativas
son concebidas de manera

instrumental como apara-

tos edeotﬁgiccs de Estado

(Althusser, 1988). Los indi-
viduos son descritos como

simples marionetas cuyos
hilos manelan titiriteros

malévolos. Bmcamente

,‘ios nrudztos y los politicos t

perspicaces de la vanguar-

‘dia descubren la tramaya

del teatrillo. El resto de
nosotros somos toatos,
simples couch potatoes.




