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RESUMEN

El 11 de junio de 1641, alrededor de las 8:30 a.m., un sismo de magnitud estimada
en un rango 6-7,3, sacudi6 Caracas y La Guaira ocasionando gran destruccion y
dejando un saldo de 84 fallecidos. El remezon produjo graves dafios en los edificios
mas importantes de Caracas, repercuti6 negativamente en el crecimiento
demogréfico y en los procesos de consolidacion y expansion urbanay desencadendé
un arduo proceso de reconstruccion que se vio obstaculizado por otras
circunstancias adversas como la pobreza generalizada, las plagas, las epidemias y
los piratas. Aunque se trata del primer sismo registrado histéricamente en la ciudad
de Caracas, el terremoto de 1641 es un evento poco conocido no soélo desde la
perspectiva de la sismologia histérica —disciplina que estudia los eventos ocurridos
antes de la aparicion de los instrumentos de medicion sismica para asignarle
pardmetros basicos-, sino también desde la perspectiva de la historia urbana como
campo especifico que se ocupa de todas aquellas circunstancias que influyen en la
conformacion de la ciudad y sus procesos constructivos. En tal sentido, el propdsito
de este trabajo consiste en presentar y analizar las fuentes para el estudio del
terremoto de 1641 con dos objetivos fundamentales: describir los efectos del sismo
y su impacto en la evolucién urbana de Caracas y realizar una estimacién del nivel
de dafos ocasionados por el terremoto, aplicando la escala de intensidad Mercalli
Modificada.

Palabras clave: Caracas, Terremoto de 1641, Sismologia Histérica, Historia
Urbana, Intensidades.

INTRODUCCION

Santiago de Leon de Caracas siempre ha sido una ciudad de riesgos. Fundada en
1567, en un valle fértil, pero de topografia abrupta, sometido a la accién sismogénica
del sistema de fallas de San Sebastian y otras fallas subordinadas o menores,
Caracas ha padecido a lo largo de cinco siglos de historia mas de 700 sismos
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sentidos y 4 terremotos destructores; a saber, el sismo del 11 de junio de 1641; los
terremotos del 26 de marzo de 1812; el sismo del 29 de octubre de 1900 y el
terremoto del 29 de julio de 1967. Ademas, durante el siglo XVIII, la ciudad fue
sacudida por el terremoto del 21 de octubre de 1766, importante evento sismico con
epicentro en la regidén nororiental del pais cuyos efectos sobre Caracas fueron
moderados. Segun lo anterior, el propdsito de este trabajo consiste en analizar el
sismo del 11 de junio de 1641 bajo las perspectivas de la sismologia histérica y de
la historia urbana considerando los siguientes objetivos: describir los efectos del
terremoto en Caracas; analizar su impacto en la evolucion urbana de la ciudad,
discutir el estado del arte de la investigacion sismoldgica respecto a este evento y
proponer nuevas intensidades para Caracas y La Guaira basadas en la evidencia
documental disponible.

1. METODOLOGIA

1.1 Sobre las fuentes

Tratdndose de un terremoto historico, la materia prima para su analisis la
constituyen los registros escritos; en consecuencia, para compilar la informacién
necesaria respecto a las descripciones del terremoto se hizo una revision intensiva
y sistematica de fuentes primarias, historiografia, catdlogos sismicos y estudios
previos publicados sobre el sismo de 1641. Cabe destacar que la informacion
disponible para este evento es escasa Yy, hasta el momento, Gnicamente se han
compilado descripciones detalladas referidas a sus efectos en Caracas. La
informacion correspondiente a La Guaira es imprecisa y concierne principalmente
al proceso de reconstruccion de la fortaleza ubicada en el puerto. Las Actas del
Cabildo Eclesiastico de Caracas del mes de diciembre de 1660 recogen la intencion
de acordar un contrato para reparar la Iglesia parroquial de Valencia que se
encontraba arruinada desde el terremoto (Pérez Vila, 1963), dato muy significativo
respecto al area de percepciéon de este evento. Por su parte, Centeno Gral (1969)
afirma que la ciudad de Cua resulté totalmente destruida por el sismo de 1641y que
Cumana, en el oriente venezolano, fue remecida por aquél; sin embargo, no aporta
ninguna evidencia documental de tales planteamientos.

Finalmente, fray Francisco de la Torre Bohorques, Procurador General de la Orden
de San Francisco, sefalaba que “con el terremoto general que hubo en las
Provincias de Tierra Firme, fue Nuestro Sefor servido de arruinar toda la ciudad de
Caracas” y aun afade que la ruina provocada por el sismo de 1641 “no alcanzé a
algunas de las ciudades de la Gobernacion de Venezuela, en que esta la dicha
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ciudad de Caracas” (Véase Gomez Canedo, 1974). Esta ultima afirmacion reviste
gran interés ya que puede interpretarse como que el sismo fue sentido,
probablemente sin ocasionar dafios graves, en otras poblaciones de las actuales
regiones capital y central. También debe contemplarse la posibilidad de que los
probables efectos del sismo en otras poblaciones no hayan sido documentados o
inclusive que algunos registros hayan desaparecido. En todo caso, aiun no se
dispone de evidencia documental que permita afirmar que Caracas y La Guaira
fueron las Unicas ciudades que sufrieron dafios importantes a raiz del remezon.

1.2 Pensar la ciudad a travées del sismo

La informacién compilada fue analizada para identificar tanto los efectos inmediatos
del sismo —dafios en la infraestructura, niamero de victimas, etc.- como sus
consecuencias sobre la evolucion urbana de la ciudad; adicionalmente, los dafios
sufridos por los principales edificios de Caracas fueron llevados a un plano para
observar su distribucién. A partir de estos materiales, se elaboré un relato sobre la
interaccion entre el sismo de 1641 y la ciudad tomando en cuenta los siguientes
aspectos: descripcién y ubicacion de los dafios, articulacion entre las caracteristicas
del terremoto y las de la ciudad, accion de los agentes urbanos en el proceso de
recuperacion y reconstruccion, identificacion de respuestas constructivas y urbanas
ante los efectos del terremoto (nuevos materiales y técnicas constructivas, nuevo
trazado urbano, traslado de la ciudad, normativas urbanas que consideren los
efectos del terremoto, etc.) e impacto del sismo en la evolucién de la ciudad.

Ahora bien, el proceso de asignar intensidades consiste en identificar los efectos
del sismo en Caracas y La Guaira y comparar esta informacién con la descripcién
de los grados de la escala de Mercalli Modificada (1956). La intensidad, como
parametro sismico, permite apreciar cualitativamente los dafios y los efectos
provocados por un terremoto, los cuales dependen no solo de las caracteristicas
intrinsecas del sismo, sino también de las condiciones geoldgicas locales del
emplazamiento de la ciudad, de la densidad poblacional, la morfologia y la
configuracion urbana.

Hablando en términos de historia urbana, se puede afirmar que la intensidad es un
pardmetro sensible a la interaccion entre las caracteristicas intrinsecas del sismo y
las condiciones del espacio heredado de cada una de las poblaciones que resultan
afectadas por un terremoto, entendiendo dicha expresion como la combinacion de
elementos que reflejan la historia de la ciudad, especificamente el emplazamiento y
la morfologia. EI emplazamiento constituye el espacio concreto y fisico sobre el que
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se asienta una ciudad, incluyendo las caracteristicas topogréficas, geoldgicas e
hidrometeoroldgicas que condicionan su paisaje urbano y su desarrollo espacial; en
tanto que la morfologia se define como la configuracion fisica del espacio urbano
(Zoido et al., 2000). En consecuencia, un sismo tiene una magnitud, que hace
referencia a la energia liberada por el evento, y varias intensidades que
corresponden a los efectos del sismo en todas las poblaciones afectadas.

2. TERREMOTOS Y CIUDAD

2.1 Laciudad

A mediados del siglo XVII, Caracas era extremadamente vulnerable ante la
ocurrencia de un terremoto. La penuria econémica que marco los primeros tiempos
de la ciudad no alentaba la excelencia constructiva ni la expansion urbana. Caracas
crecia lentamente en un valle fértil pero de topografia accidentada; la trama urbana
estaba limitada al oeste por la quebrada Caroata, al este por las quebradas Catuche
y Anauco, y hacia el sur por el rio Guaire. Estos cursos de agua no solo sustentarian
a la ciudad, sino que serian los mayores obstaculos a su expansion en sentido este-
oeste hasta mediado el siglo XVIII y hacia el sur, hasta finales del XIX.

El proceso de asentamiento fue extremadamente arduo en aquel territorio virgen de
toda traza urbana que ademdas no producia metales preciosos y sostenia una
agricultura mas bien doméstica que a duras penas alcanzaba a cubrir las
necesidades de los pobladores. Ademas, hay que considerar que la ciudad surgi6
practicamente de la nada y que todo estaba por hacerse: era menester acondicionar
el terreno y acarrear materiales de construccién, delimitar y asignar los solares,
construir casas y templos, trazar calles y fabricar acequias para surtir de agua a los
habitantes. Otros factores que definieron el panorama caraquefio durante este
periodo, fueron las plagas, las epidemias y los piratas. Durante largos afios, los
edificios de la ciudad fueron endebles construcciones de madera cubiertas de barro
y paja y su estructura urbana mantuvo un esguema anarquico y precario, segun
relatan Juan de Pimentel o fray Juan Manuel Martinez de Manzanillo (Véase
Arellano Moreno, 1964). Sin embargo, a lo largo del siglo XVI la ciudad creci6
lentamente consolidando los patrones e instituciones propias de la sociedad
colonial.

La Guaira, que desde sus inicios fue el puerto de Caracas, fue fundada en un
emplazamiento desfavorable en cuanto a la amenaza sismica por cuanto se
encuentra ubicada muy cerca del sistema de fallas de San Sebastian. Al mismo
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tiempo, la ciudad despliega su traza urbana irregular sobre una estrecha franja de
tierra ubicada entre el mar Caribe y las faldas del cerro el Avila. Tales condiciones
geograficas hacen de La Guaira una ciudad muy vulnerable ante los efectos
geoldgicos inducidos por un sismo: licuacion, movimientos de remocion en masa,
grietas en el terreno, tsunamis y marejadas.

2.2 El terremoto en Caracas

El primer sismo importante registrado histéricamente en la ciudad de Caracas,
ocurrié aproximadamente entre las 8 y las 9 de la mafiana del 11 de junio de 1641,
dia de San Bernabé. Segun las observaciones del obispo Mauro de Tovar, el
terremoto ocasion6 grandes destrozos en Caracas y La Guaira, dejoé un saldo fatal
de 54 muertos en la primera y 30 en la segunda y ocasiond el consiguiente panico
en los habitantes de ambas poblaciones. Los hitos urbanos de Caracas; es decir,
aguellos edificios que representaban el poder de la corona y de la iglesia y que eran
asiento de la educacion y de la cultura colonial fueron destruidos o sufrieron dafios
severos. Otro tanto ocurrié con buena parte de las viviendas de piedra, tapia y rafa
que quedaron, en su mayoria, inhabitables (Dorta, 1967: 48). En el plano que se
presenta a continuacion se puede apreciar la distribucion espacial de los dafios
sobre la trama urbana de Caracas (Figura 1).

Al norte, destaca la destruccion del Hospicio de los Mercedarios, en la actual
esquina de Amadores en La Pastora. En los alrededores de la plaza mayor se
observa la concentracion de edificios destruidos como la iglesia de San Mauricio, el
Seminario y las Casas Reales o0, severamente dafiados como la catedral, el
convento de las monjas concepciones y la iglesia y el convento de San Francisco.
La catedral se agrietd en diferentes partes y cayeron la Capilla Mayor y el
campanario. La iglesia de las monjas concepciones quedd muy deteriorada,
sufriendo desplomo de los muros y colapso del coro. La iglesia de San Francisco
quedd practicamente destruida, en tanto que la parte alta del convento colapsé
guedando el resto del edificio muy deteriorado con grietas y desplomos. El edificio
gue menos sufrid, en el casco central, fue el convento de San Jacinto, cuya
estructura quedd en pie. Hacia el sur, se aprecia el colapso del Hospital Real de
San Pablo, construido en 1604.

Instituto de Desarrollo Experimental de la Construccién
Facultad de Arquitectura y Urbanismo. Universidad Central de Venezuela. Caracas. Venezuela.
www.fau.ucv.ve  idecjornadas@gmail.com
Deposito legal DC2018000973  ISBN 978-980-00-2803-9
170



LEYENDA

wion (et errectad e
v vty

e W Ve
@ Dmuracoon awio s ame may seven

DAL CASTTOXANGS. (s Do s v iy Moaary
0 DiAmE Caran 3 W e WCLan, 2

Figura 1: Terremoto de 1641. Dafios en la ciudad de Caracas
2.3 El terremoto en La Guaira

La informacion referida a los efectos del sismo en La Guaira es escasa e imprecisa,
dificultando la labor de generar el plano correspondiente. El gobernador Ruy
Fernandez de Fuenmayor relata, sin mayores detalles, que en esta ciudad no quedo
en pie ni casa ni iglesia alguna y que el fuerte del puerto de La Guaira, una endeble
estructura con muros de tierra, resultd asolado. Considerando que La Guaira tuvo
un papel significativo en el sistema defensivo del Caribe resulta comprensible que
la primera preocupacion del gobernador fuese la reconstruccion de dicha fortaleza
cuyos costos alarmaron sobremanera a los oficiales reales, de modo que las
reparaciones no culminaron hasta diciembre de 1647 (Véase Dorta, 1967: 49).

2.4 Después del terremoto

Un documento del afio 1645, sefalaba que Caracas quedo destruida a tal punto que
los vecinos quedaron imposibilitados de reedificar sus casas (Dorta, 1967). El
terremoto alter6 notablemente el paisaje urbano caraquefio. La ciudad quedo
reducida a un conjunto de edificios ruinosos, escombros y fragiles casas de madera
y barro, al menos durante las tres décadas posteriores al sismo. Las limosnas de
los empobrecidos vecinos apenas alcanzaron para principiar la fabrica de los
templos y conventos rendidos por el sismo, asi que dominicos, franciscanos y
mercedarios hubieron de dirigir sendas peticiones al rey solicitando contribuciones
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significativas. En esta dificil coyuntura, vecinos y religiosos levantaron precarias
casas, iglesias y conventos de bahareque: una auténtica arquitectura de
emergencia, definida por la accesibilidad de los materiales y la rapidez con que se
podian levantar las obras que permitirian resguardar personas y bienes mientras se
procedia a una reconstruccion en toda regla, lo que constituyd un proceso dificil,
marcado por la falta de dinero, la escasez de materiales de construccion y de mano
de obra calificada. Fray Mauro jugé un papel importante obstaculizando los intentos
por reconstruir la catedral y la casa hospicio e iglesia de los padres mercedarios.
Estos ultimos habian levantado una iglesia provisional de bahareque junto a las
ruinas de su templo, pero sin solicitar el permiso del obispo quien se apersonoé en el
lugar acompafiado de clérigos armados y procedid a incendiar la precaria
construccion para luego apoderarse de los escasos ornamentos de la iglesia (Dorta,
1967). La reedificacion de la catedral también requirié largos afios, no sélo por la
penuria material sino también por la intervencion negativa y agresiva de fray Mauro,
que no cesO de poner obstaculos a la fabrica de la catedral e incluso -segun el
informe que el gobernador Pedro Leon Villarroel remitio al rey, en 1651-, se apropi6
de las rentas del convento de monjas, las cuales estaban destinadas a ese fin.

En 1654, la catedral aln era una fragil construccion de madera y barro y apenas en
1674, el arcediano Miguel Nufiez y Guzman lograria, con sus propias rentas,
construir la torre y dotar a la catedral de ornamentos. Ese mismo afio, el obispo
Antonio Gonzalez, dispuso la fabrica de la capilla mayor de la catedral, tarea para
la cual reunid6 materiales adecuados a la importancia del edifico y envio a la isla
Espafiola una solicitud de oficiales artesanos que pudiesen ocuparse
adecuadamente de las obras en curso (Véase Dorta, 1967: 49-59). En 1651, la
iglesia de San Francisco comenz0 a reedificarse gracias a las limosnas de algunos
devotos que permitieron iniciar la fbrica de la iglesia; sin embargo, la falta de mano
de obra calificada constituia un serio impedimento para llevarla a buen término. En
estas circunstancias, el sindico del convento logré que los Alcaldes concediesen a
la comunidad de franciscanos la administracion, durante 12 afios, de doce indios
habiles en el oficio de albafileria, sorteando asi aquella dificultad y prosiguiendo
con la fabrica (Dorta, 1967: 53-53).

2.5 Mudar a Caracas o mudar de costumbres
Debido a la ruina producida por el sismo, el gobernador Ruy Fernandez de

Fuenmayor propuso mudar la asolada ciudad de Caracas hacia la sabana de
Chacao para protegerla de futuros terremotos. Sin embargo, la propuesta suscito la
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agresiva oposicion del obispo Tovar, quien adujo que una mudanza no protegeria a
Caracas de futuros terremotos porque estos eran causados por la ira de Dios y
aguella era lo bastante larga para alcanzarlos donde quiera que fuesen. Por el
contrario, mudar las costumbres impias de los caraquefios por otras piadosas, si
resultaria un remedio antisismico eficaz, ya que los vecinos dejarian de merecer
semejante castigo (Dorta, 1967). Finalmente, la mudanza fue prohibida por real
cédula del 15 de noviembre de 1642 y Caracas persistio largamente en su
emplazamiento original. Los destrozos provocados por el sismo de San Bernabé
repercutieron significativamente en una Caracas que crecia muy lentamente y cuya
poblacién no superaba la cifra de 6.000 habitantes. La segunda mitad del siglo XVII
estaria marcado por las consecuencias del sismo de 1641, por dificultades
econdémicas, por epidemias y plagas diversas y por la amenaza de los piratas.
Arellano Moreno (1967) califica estos afios como uno de los momentos mas dificiles
en la vida de la ciudad. Pese a todo, a finales del siglo XVII la ciudad emergia
lentamente del marasmo: la estructura urbana caraquefia y su vialidad, pasaron a
ser regulares y proporcionadas.

Cabe destacar que el sismo de 1641 ocurrié en un contexto histérico caracterizado
por una altisima vulnerabilidad que se expresaba en varios niveles, siendo muy
sensible en cuanto a las condiciones técnicas, economicas y politicas. Esta
precariedad previa a los terremotos, sumada al nivel de los dafios, impidié que se
planteasen innovaciones constructivas o0 urbanisticas relacionadas con la
probabilidad de sismos futuros. No obstante, pese a sus tremendos efectos, el
terremoto de 1641 no propicié un cambio de emplazamiento, ni produjo alteraciones
significativas en la morfologia de Caracas, que entr6 al siglo XX conservando tanto
el trazado regular en el centro fundacional como su tipologia constructiva. De la
misma manera, los hitos urbanos como la plaza Mayor, la Catedral y el templo de
San Francisco, permanecieron en sus ubicaciones originales.

3. EVALUANDO EL TERREMOTO

En lineas generales, el terremoto de 1641 no ha sido suficientemente estudiado.
Esta situacion se debe principalmente, a la cantidad y calidad de las fuentes de
informacion disponibles. Sobre este punto hay que advertir que los resultados de la
sismologia historica varian en funcion de los materiales y los métodos: la nueva
evidencia documental o la aplicacién de nuevos métodos suele modificar los valores
de intensidad, magnitud y la localizacion epicentral de los terremotos histéricos.
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3.1 Parametros sismicos previos

La estimacion de parametros sismicos basicos, especificamente magnitud vy
epicentro, para el sismo de 1641 no ha sido uniforme. Asi, Fiedler (1972) propone
un rango de magnitud 6-6,3, lo que constituye un valor moderado y la siguiente
localizacion epicentral 10,9°N -66,7°0, que se ubica sobre el mar Caribe a 55,144
Kms al noreste de Caracas. Por su parte, Hernandez (2009) estima magnitud 7,3,
para este mismo evento y propone un epicentro marino 10,79°N -67,41°0O,
localizado a 61,64 Kms al noroeste de la ciudad. Aunque ambos epicentros se
encuentran en el mar, la propuesta de Fiedler, por la ubicacion y la distancia, es
mas consistente con los dafios registrados en Caracas y La Guaira. Asi mismo, el
rango de magnitud estimado por Fiedler parece ser el mas ajustado, teniendo en
cuenta tanto los efectos del terremoto como las caracteristicas del emplazamiento
y la morfologia de ambas poblaciones. Luego, un rango de magnitud 6-6,3 podria
explicar que los dafios graves producidos por el sismo de 1641 se hayan limitado -
segun la documentacion disponible- a Caracas y La Guaira. En este mismo orden
de ideas, se considera que una magnitud 7,3 puede estar sobreestimada ya que en
este caso, los dafios habrian sido no s6lo mas severos sino que, probablemente,
los efectos del sismo habrian sido méas extendidos.

3.2 Intensidades previas

Las intensidades previamente estimadas para Caracas y La Guaira oscilan entre
dafios de moderados a severos (grados VI-VIII) y dafios graves correspondientes a
un sismo muy destructivo (grados 1X-X). Asi, Fiedler estima las siguientes
intensidades para la ciudad de Caracas: I1X-X (1961); VI-VII (1968) y 7,5-8 (1972).
Ceresis (1985) propone intensidad IX para Caracas y La Guaira. Grases (1990)
propone intensidad IX para Caracas. Hernandez (2009) establece, para Caracas,
un rango de intensidad VIII-1X y Altez (2014) propone para esta misma ciudad un
valor de intensidad VII. La descripcion de estos grados de intensidad (VI-X) en la
escala de Mercalli Modificada-1956 es la siguiente:

VI. Sentido por todos, dafos de leves a moderados en construcciones de tierra
cruda (adobe, tapia, bahareque) o de baja calidad. VII. Resulta dificil mantenerse
en pie, dafilos moderados como grietas y desplomos en construcciones de tierra
cruda o estructuras débiles que no estan disefiadas para resistir cargas
horizontales. VIII. Daflos de moderados a severos en construcciones de tierra cruda,
colapso parcial, caida de estucos y paredes de mamposteria. Rotacion o caida de
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chimeneas, torres, depdsitos elevados. La estructura de las casas se mueve sobre
los cimientos si ho estan sujetas. 1X. Panico general. Construcciones de tierra cruda
destruidas o severamente dafadas, dafios en los cimientos, armazones arruinados.
Estructuras de armazon, si no estan sujetas son desplazadas de los cimientos.
Dafios serios en embalses. Tuberias subterraneas se rompen. X. La mayoria de las
construcciones de tierra cruda y armazdén son destruidas, dafios severos o
destruccion parcial en edificios de madera bien construidos, destruccion de puentes.
Dafios serios en presas, diques y terraplenes (Bolt, 1981).

Segun lo anterior, se concluye que las intensidades VI y VIl pueden considerarse
como subestimadas, pues los dafios descritos en la documentacion refieren la
destruccion de varios edificios importantes y muchas viviendas, efectos que no
pueden calificarse de leves a moderados. De modo similar, respecto a los grados
IX-X se puede aducir que sobreestiman el nivel de destructividad alcanzado por el
terremoto de 1641, por cuanto la descripcién de estos grados hace referencia a la
presencia de dafos severos o destruccion total o parcial de la mayor parte de las
estructuras de la poblacion en estudio. En tal sentido, fray Mauro de Tovar registra
que casi todas las viviendas de bahareque resistieron el sismo y que las casas
ubicadas al norte de la plaza Mayor sufrieron mas dafios que las situadas al sur de
aguella. Por otra parte, la asignacion de intensidades Xl y X corresponde a
terremotos que ocasionan una destruccibn mas severa y extensa, por ejemplo, el
evento de 1812 que practicamente arruiné a Caracas y La Guaira. Después de
reflexionar sobre la informacién disponible, se propone un grado de intensidad VI
para ambas poblaciones, considerando este grado como mas consistente con la
descripcion de los dafios consignados en la documentacion los cuales oscilan de
severos a destruccion parcial y total. Ademas, para proponer dicha intensidad se
toma en cuenta que la accidentada topografia de Caracas y La Guaira, la traza
irregular de esta Ultima y la baja calidad de las construcciones son factores que
pueden amplificar los dafios ocasionados por un terremoto de magnitud moderada.

4. CONCLUSIONES

Esta aproximacion historica y sismologica al terremoto de 1641, ha dado como
resultado importantes avances en el conocimiento del primer sismo histérico
destructor registrado en Caracas. En tal sentido, se precisaron los dafios sufridos
por las construcciones de dicha ciudad y también las consecuencias del sismo sobre
su evolucion urbana. En este punto cabe preguntarse: ¢ Qué rumbo hubiese tomado
Caracas de no mediar la destruccion provocada por el sismo de 1641, considerando
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que este evento fue seguido por un arduo proceso de reconstruccién? Vale acotar
que las dificultades provocadas por el terremoto se articularon a la creciente
pobreza y a otras amenazas recurrentes y de origen diverso como las plagas, las
epidemias y los piratas. Luego, resulta interesante conjeturar cuales hubiesen sido
las consecuencias de abandonar el casco fundacional de la ciudad y trasladarlo al
sitio de Chacao, tomando en cuenta que las condiciones del suelo en esta zona
amplifican los efectos de un sismo moderado como se evidencio tras el terremoto
de magnitud 6,6 ocurrido el 29 de julio de 1967, con especial afectacion de Chacao
y Los Palos Grandes (Suarez y Nabélek, 1990). Se trata de cuestiones que atafien
no solo a la historia urbana sino también a la construccion histérica y social del
riesgo sismico en la region capital.

Por otra parte, la investigacion en fuentes primarias permitio ampliar la informacion
correspondiente a La Guaira -si bien de manera muy general-, y establecer que el
sismo si ocasiono dafios en dicha poblacion. Lo anterior resulta de gran importancia
desde la perspectiva de la sismologia ya que los dafios de similar intensidad en
Caracas y La Guaira apuntan hacia un epicentro al norte de ambas poblaciones,
probablemente sobre el sistema de fallas de San Sebastian, cuya actividad
sismogénica incluye algunos de los eventos mas importantes que han afectado la
region capital como los de 1812, 1900 y 1967. Asi mismo, la breve mencioén del
deterioro sufrido por la Iglesia parroquial de Valencia, abre nuevos derroteros para
esta investigacion ya que posibilita inferir que el area de percepcion del terremoto
incluyo6 a las regiones capital y central. En consecuencia, resulta imperativo dirigir
las pesquisas en fuentes primarias hacia las poblaciones que ya se encontraban
establecidas, en dichas regiones, para el afio de 1641. Para finalizar, se recomienda
continuar el andlisis del terremoto del 11 de junio de 1641 a fin de realizar una
reevaluacién sismica y proponer parametros -magnitud y epicentro- mas ajustados
a la evidencia historica. Tales estudios representarian un significativo aporte a la
evaluacion de la amenaza y del riesgo sismico en las regiones antes mencionadas.
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Objetivos, fuentes, métodos

Fuentes primarias .. . .

Estudios sismologicos
*Danos en Caracas y La Guaira
*Proceso de reconstruccion en Caracas
*Danos en la iglesia parroquial de
Valencia

*Valores de magnitud
*Probables epicentros
*Intensidades previas

*|ldentificar efectos macrosismicos
*Asignar intensidades
*Escala de Mercalli Modificada (1956)

*Compilacion
*Sistematizacion
*Critica de las fuentes




&) LEYENDA

Dafes moderados (dano estructural leve,
dafio no estructural moderado)

e (O Dafios sustanciales a severos {dafio estructural
\ moderado, dafio no estructural severo)

R
—— @ Destruccion (dafio estructural muy severo)
BASE CARTOGRAFICA: Graziano Gasparini y Juan Pedro Posani
\\ RIO GUAIRE Caracas a traveés de su arqutectea, 23
e

*Un siglo dificil...

*Precedido de un conflictivo clima
politico

*Destruccion de los hitos urbanos

*Viviendas de tapia destruidas o
muy deterioradas

54 muertos en Caracas y 30
muertos en La Guaira

————
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Sismo de San Bernabé. Consecuencias

*Se proyecta mudar Caracas hacia Chacao

*Proceso de reconstruccion que duréo mas de 30 anos
* Los impedimentos de fray Mauro
*Pobreza generalizada
*Escasez de materiales de construccion y mano de obra
*Plagas, epidemias y piratas

*Ralentizo la evolucion urbana de la ciudad

*Recuperacion de la ciudad se hace visible hacia finales del siglo XVII
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Conclusiones

*Efectos macrosismicos en Caracas y La Guaira

*Impacto del sismo sobre la evolucion urbana de Caracas
*Contextualizacion del evento de 1641
*Proyecto de mudanza hacia Chacao
*Ralentizacion del crecimiento demografico y urbano

*Area de percepcién ubicada en las regiones Capital y Central

*Se sugiere continuar las investigaciones historicas y realizar una reevaluacion
sismica para el terremoto de 1641





