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RESUMEN.

Partimos de la inquietud en profundizar nuestro conocimiento sobre la fenomenologia de urbanizacion
de las ciudades venezolanas en la modernidad del siglo XX.

El objetivo inicial fue estudiar tres partes fundamentales del proceso de urbanizacién: la produccién, la
gestion y la morfologia. Para ello planteamos una linea de investigacién que los integra: La Gestiéon
Productiva de la Morfologia Urbana, bajo la premisa de que en la rapida dinamica de la ciudad
moderna estas partes interactian dentro del todo sistémico que es la sociedad; ademas, que en la
praxis concreta urbana se han empleado métodos que pusieron en practica diversos modelos para la
materializacién de ciudad, y estos han tenido repercusiones importantes en el medio ambiente natural,
el habitat urbano y el ciudadano en general.

Proponemos un esquema metodologico de base estructuralista y paradigma cualitativo dentro de las
ciencias sociales, que busca estudiar y profundizar en el conocimiento de las partes y de la totalidad
del proceso de urbanizacién, analizando criticamente el acontecer de los fendmenos urbanos en las
ciudades venezolanas, en especial Caracas.

Como avance de esta linea investigativa hemos determinado que para la materializacién de lo urbano,
a lo largo de la modernidad del siglo XX, se llevaron a cabo procesos de produccion, distribucion,
intercambio y consumo propios de la practica social del sistema capitalista en que esta inserta
Venezuela dentro del contexto mundial, y en diversos periodos del mismo. Que estos procesos fueron
gestionados con la intervencion de agentes y actores de tres entes principales de la sociedad: el
Estado, la Sociedad Civil y la Sociedad Comunitaria, que llevaron a cabo practicas concretas para
materializar la morfologia espacial fisica y no fisica (la social, la econémica, la politica, la cultural) que
determinaron que la ciudad posea caracteristicas morfolégicas de una practica espacial propia que la
identifica hoy dia.

Palabras claves: produccién, gestion, morfologia, ciudad, modernidad.
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INTRODUCCION.

Este documento se presenta como requisito establecido por el Articulo 89 de la Ley de Universidades -
LU- (1970), y por el Articulo 75 de la Reforma del Reglamento del Personal Docente y de Investigacion
-RPDI- (2011) de la Universidad Central de Venezuela -UCV-, para ascender en el escalafon de
acuerdo a mis credenciales, méritos cientificos y afos de servicios. Se corresponde al Trabajo de
Ascenso (TA) para optar al escalafon de Profesor Titular; y se produjo acorde con lo establecido por el
RPDI en cuanto a la modalidad de “[...] trabajos de investigacion” (Art. 77). Asi como “[...] en la
presentacion de un cierto niumero de articulos publicados en libros o revistas arbitradas dentro de una
misma area de investigacion” (Art. 79); aunque “[...], bastara con la certificacion de la aceptacion
definitiva para su publicacién” (Paragrafo Unico, Art. 79), y de “[...] cuando menos cinco (5) para la
categoria de Titular” (Art. 89). Para ello, se exponen, en el Capitulo II: Productos de Investigacion, los
textos de los mismos; y se anexan, en el Anexo, las certificaciones y constancias de arbitraje de cinco

(5) productos cientificos: tres (3) articulos en revistas, y dos (2) ponencias en trienales.

El Trabajo de Ascenso contiene la memoria y los productos de algunas investigaciones insertas en una
de las tematicas fundamentales de la trayectoria investigativa de la Facultad de Arquitectura y
Urbanismo -FAU- de la Universidad Central de Venezuela: Ciudad y Sociedad; y en una linea personal
de investigacion del Area de Estudios Urbanos -AEU- de la Escuela de Arquitectura Carlos Radl
Villanueva -EACRV-: La Gestion Productiva de la Morfologia Urbana. Esta linea investigativa apuesta
a una vision integradora respecto a otras tres existentes en el AEU: la Gestion Urbana, la Historia
Social de la Construccién Territorial, y la Morfologia Urbana. Plantea aproximarse, a través del analisis
critico', a la comprensién de lo que sucede en los procesos de produccién material de la ciudad y de la
fenomenologia de urbanizacién, para detectar los elementos mas significativos que podrian conducir a
la formulacién de nuevos paradigmas® generales y particulares en la planificacion urbana, disefio
urbano, y disefio arquitecténico. En nuestro caso, nos centramos en los procesos de urbanizacién en
Venezuela en el espacio-tiempo de la modernidad del siglo XX, aunque tocamos algunas referencias

del XIX'y algunos hechos del XXI.

Hacemos una contribucién para la formulaciéon de un método integrador, aproximandonos a considerar
la base, ademas de las estructuras, de las relaciones econdmicas y politicas, sociales y culturales,
que posibilita la fijacién y el momento de tales relaciones en el substrato espacio-tiempo concreto de la
produccion fisica de lo urbano. Y esa base -que es el objeto de la planificacion urbana- no es inerte,

sino mas bien dinamica, se transforma con el movimiento de los seres humanos, con el andar de la

' en el sentido de profundizacién del conocimiento.
2 “Un paradigma, si bien tiene que ser formulado por alguien [...] es en el fondo, el producto de todo un desarrollo
cultural, histérico, civilizacional” (Parra, 2005,199).



sociedad®. Los avances que exponemos buscan conocer y reconocer, integralmente, los asuntos
involucrados en los procesos® de urbanizacién por crecimiento, produccion y transformacion de la
ciudad (ej. Caracas), como resultado de una produccidén y practica social concreta de la sociedad
venezolana. Denominamos urbanizacion al proceso, y sus derivaciones dialécticas, de concentracion
de poblacioén y actividades socioecondmicas-culturales en las ciudades. Estudiamos, particularmente,
la modernidad del siglo XX. Planteamos detectar los asuntos y hechos que centran la urbanizacion,

dentro de una dinamica ambiental y socio-histérico, para adquirir significacion en un contexto concreto.

Partimos de un enfoque estructuralista, al considerar la sociedad como una totalidad; por tanto, al
estudiarla, es necesario tomar en consideracion todas las partes de la misma. La ciudad, también una
totalidad, es parte estructural de la sociedad; mas en el caso venezolano, pues asienta casi el 90% de
su poblacién actual. Esta investigacion trata de produccién, practica® social y espacial, gestién y
morfologia urbana, tanto en sus aspectos fisicos espaciales como los no fisicos, es decir, en los

espacios de lo social, lo econémico, lo politico, lo cultural.

Presentamos una visién de la produccion®, directa e indirecta, de morfologias en la practica social y
practica espacial llevada a cabo en Venezuela, y en Caracas, interpretada en cuanto a economia
politica” en el espacio-tiempo de la modernidad del siglo XX; sus antecedentes del siglo XIX y
consecuencias iniciales en el XXI. La dialéctica® produccién-urbanizacién es la base fundamental de

materializacidon de la gestion morfolégica urbana en la modernidad capitalista en Venezuela.

El interés por el siglo XX se corresponde con la necesidad de conocer con mayor profundidad los
antecedentes de urbanizacién mas inmediato (cuando los grandes y medianos asentamientos urbanos
en Venezuela evolucionaron a metropolis y ciudades), los paradigmas de los procesos sociales y
espaciales que anteceden a lo actual; para examinarlos, conocerlos, reflexionar y aprender de ellos, a
fin de que puedan servir de referencia en los estudios y analisis necesarios a realizar para la
produccion y gestién de los nuevos paradigmas morfoldgicos, y la toma de decisiones en los procesos

de urbanizacion de los tiempos por venir en este siglo XXI.

Hacemos constar que la nocion de urbanizacion asumida, se corresponde a los fendmenos y
dialécticas de concentracibn humana y sus actividades socio-econdémicas-culturales, ocupando

territorios donde se localizan estructuras cruciales para el funcionamiento de centros urbanos; sean

% “La sociedad no solo es un conjunto de sujetos ni tampoco un ente real, es un sistema de objetos sociales que

también son sujetos [...] en la sociedad real interactuan accidn social y estructura" (Parra, 2005, 219).

* como nocién espacio-tiempo de la "cosa’ o las ‘cosas’ de lo urbano y/o urbanizacién en Venezuela.

® no como cosa idealizada, sino como cosa materializada; practica como hecho acontecido.

6 proceso de creacion de ideas, sistemas, relaciones, bienes (materiales o no), servicios, etc. en la sociedad.
como nocidn que rige las relaciones de produccion en el capitalismo.

como método para alcanzar conocimiento.

© ~



éstas ciudades menores, intermedias o metropolis. Por ejemplo, como una de las primeras reflexiones,
podemos decir que en el espacio social urbano®, varios factores son comunes en términos de sus
partes: la realidad ecologica-ambiental; las caracteristicas de la gente; la estructura del sistema
econémico-politico; el espacio construido como materia fisica (externo, interno); el provecho de lo que
ofrecen (residencia, trabajo, servicios, etc.); la gestion (agentes, actores) de sus funciones; la calidad
de vida en lo urbano. Todo ello visto en funcién prospectiva, es decir, como reflexion hacia los nuevos

paradigmas complejos’® que presenta la ciudad del siglo XXI, en Venezuela y en el caso caraquefio.

De esta reflexion abordamos aquellos paradigmas considerados significativos para el mejoramiento del
habitat urbano: sustentabilidad y sostenibilidad del medio ambiente natural; dialéctica territorio-habitat;
el derecho y los deberes al habitat; la participacién ciudadana; la planificacion; la gestién; la
fenomenologia de urbanizacién. Esto significé asumir la necesidad metodoldgica de contextualizar los
temas tratados para cada articulo y ponencia a ser sometidos a arbitraje, de manera de evitar un vacio
de base estructural socio-econémica-histérica urbana en cada uno de ellos; pero que, al desarrollarse
en un mismo tiempo (modernidad), podria manifestarse, para este TA, como repetitivo respecto a la
caracterizacion de la época, en cuanto al contexto cultural de la sociedad; pero, ademas, en cuanto a

conceptos y definiciones tedricas.

Como antesala, aproximamos una memoria que, a manera de tesis inicial, contiene tanto una vision
epistémica-tedrica-metodolégica particular bajo la cual se aborda tanto la tematica general de
investigacion y sus temas particulares (respecto a ciudad y sociedad: produccion, producciéon del
espacio, practica social, practica espacial, gestién, morfologia urbana), como ciertos aspectos de la
practica concreta atendida en la linea investigativa que nos centra: la gestion productiva de la
morfologia de la ciudad. Es dentro de esta visién en la cual se enmarcan los productos cientificos que

consignamos.

La elaboracién de articulos y ponencias, no obedecid a un plan previamente concebido y relacionado
metodolégicamente a este Trabajo de Ascenso. Mas bien siguié objetivos e intereses personales de
profundizar en temas, hipotesis y casos tratados, principalmente, en las investigaciones individuales,
alimentadas por investigaciones de equipo''; y, luego ver si, acorde al caso, correspondian con las

demandas especificas de revistas y foros (trienales) en el tiempo.

® con su fuerte caracter masivo de apropiacion del territorio que proporciona lo colectivo humano.

10 «g) paradigma de complejidad provendra del conjunto de nuevos conceptos, de nuevas visiones, de nuevos
descubrimientos y de nuevas reflexiones que van a conectarse y reunirse” (Parra, 2005,199).

" coordinadas por el autor y financiadas por el Consejo de Desarrollo Cientifico y Humanistico -CDCH- de la
UCV, con varios investigadores (planificador, antropdlogos, gedgrafo, urbanista, socidlogo, trabajador social,
educador).



La secuencia propuesta para la lectura de los articulos y ponencias, obedece a un criterio de logica
estructural tematica de sus contenidos respecto a las aproximaciones de la memoria investigativa
expuesta; y no a una cronologia de cuando fueron sometidos y aprobados en arbitraje por las

respectivas revistas y foros.

Este Trabajo de Ascenso es una oportunidad de confrontar publicamente las multiples reflexiones,
inquietudes, ideas, pensamientos, resultados -derivados de la informacion obtenida por consulta a
autores, entrevistas, conversaciones, observaciones en sitio, etc.-; realizadas en un proceso de
investigacion'? individual. Lo expuesto en este documento es un estado de avance de temas, hipétesis,
casos, considerados en algunas investigaciones de los ultimos anos. En el Capitulo I: Memoria
Investigativa, exponemos tres partes: Parte 1: una investigacion documental epistémico-tedrico-
metodolégico que fundamenta la visidbn que poseemos en cuanto a la urbanizacién como proceso
productivo, gestionario y morfolégico de la sociedad en la ciudad. Asi como también, para que guie y
estructure, globalmente, el campo de investigacion en funcién de la linea integradora que proponemos.
Parte 2: se establecen los fendmenos que caracterizan los procesos de urbanizacion en Venezuela
desde la modernizacién rumbo a la modernidad; asi como el marco metodoldgico para afrontar los
temas y casos estudiados. Parte 3: del amplio campo de investigacion, abordamos hipotética,
contextual y brevemente algunos temas que tocan las investigaciones realizadas. Posteriormente,
unas reflexiones. En el Capitulo Il: exponemos cinco (5) Productos de Investigacion, con sus
justificaciones, antecedentes, contextos, metodologias, contenidos y conclusiones: 1) “La gestién
productiva del espacio social urbano en Venezuela. La morfologia de Caracas en la modernidad del
siglo XX”; 2) “Urbanizaciéon, migracién y cultura urbana. Caracas en la modernidad”; 3) “Gestion
espacial y cambios urbanos”; 4) “El ocio en la Caracas del siglo XX”; 5) “Gestion social habitacional y

planificacién del habitat”.

o Planteamiento de los temas.

En la busqueda de contribuir a alcanzar la anhelada comprobacion de la importancia de la ciudad en el
contexto de la sociedad moderna venezolana, nos planteamos estudiar, a través del analisis critico de
temas, fendmenos y casos singulares, la practica social y la gestion en la produccion y transformacion
morfolégica urbana en Venezuela, y en Caracas. Nuestra vision apuesta a lo cientifico, y no sdlo lo
empirico, pues aborda la urbanizacion como proceso, obra y producto humano concreto en el espacio-

tiempo de la modernidad.

'2 teniendo casos de estudio en: parroquia San Agustin, Corredor Catia Sur -programa Gran Misién Barrio Nuevo
Barrio Tricolor, Alcaldia Libertador de Caracas-, urbanismo Ciudad Caribia -programa Gran Misiéon Vivienda
Venezuela, Ministerio para el Poder Popular para la Vivienda y Habitat-; estos dos ultimos, fueron
asesoramientos con permisos del Consejo de FAU.



El siglo XX fue determinante en la materializacion de lo urbano en Venezuela. El proceso de
urbanizacion -de los mayores e intermedios asentamientos urbanos- se caracterizé por el rapido
crecimiento poblacional y la acelerada diversificacion de usos y actividades socio-econdmicas-
culturales de los centros poblados; provocadas, principalmente, por la vertiginosa evolucion de la
practica social del modo de produccion dominante: de un sistema econémico feudal-colonial y pre-
capitalista agropecuario de baja rentabilidad que perdurd por siglos (XVI al XIX) a uno capitalista

petrolero de alta rentabilidad en el siglo XX, que tiende a perdurar en el XXI.

El interés por conocer mas a fondo dicho proceso, nos llevé a la formulacion de algunas preguntas
basicas: ¢Cual es el contexto de la sociedad que favorecié la materializacion del proceso de
urbanizacion? ¢ Cuales son los elementos estructurantes de dicho proceso? ¢Qué fenomenologia lo
caracteriza? ;Quiénes lo llevaron a cabo? ; Como ha sido su evolucion en el tiempo? Lo que conllevo
a asumir una vision estructuralista, integral e integradora de los asuntos, es decir, como practica social
y practica morfolégica espacial de la sociedad como totalidad, y de lo urbano como parte protagonista

de esa totalidad, desde la modernidad capitalista de siglo XX.

El proceso de urbanizacién de las ciudades venezolanas, y de Caracas, puso en practica social (de
produccion, distribucion, intercambio, consumo) modelos de desarrollo diferenciados, basados en la
propiedad (privada, publica, etc.), la inversion (empresarial, estatal, comunitaria), el trabajo (asalariado,
individual, colectivo), los valores (de uso, de cambio), la renta (econdmica, social, politica), el lucro
(plusvalor o plusvalia), el ingreso econdémico (de las clases sociales) y otros, que implicé la accion
gestionaria de diversos entes de la sociedad: lo publico (estatal), lo privado (individual, corporativo), lo
comunitario (individual, familiar, comunal), y que materializo morfologias (fisicas, no fisicas)
caracterizadas por su diversidad. Hemos realizado investigaciones cientificas sociales de orden
cualitativo, apostando a lo integral de una totalidad en su contenido dialéctico: sociedad-ciudad, dentro
del sistema capitalista. Abordamos temas, aspectos, casos, puntuales en el contexto espacio-tiempo-
sujeto-objeto-praxis concreta de la ciudad para conocer y comprobar las relaciones-practicas sociales
de entes gestores actuantes de la sociedad, los fendmenos producidos, las morfologias

materializadas, los aportes epistémicos-tedricos-metodolégicos.

Una de las caracteristicas principales de la evolucién de la sociedad venezolana colonial-feudal a

capitalista en el siglo XX, es expuesta por Emiliano Teran (2014,33):

[...] el capitalismo histérico ha ido incorporando paulatinamente nuevos espacios, nuevas fuerzas
de trabajo, nuevas naturalezas y nuevas identidades subalternas a este patrén de poder colonial,
patriarcal, antropocéntrico y eurocentrado, pasando del circuito comercial del Atlantico como
nucleo fundacional de la economia mundo en el siglo XVI, a un mundo profundamente integrado,



sincronizado e interconectado como totalidad sistémica globalizada, tal y como se caracteriza el

sistema capitalista en la actualidad.
Se estudia, relativamente, la evolucion del sistema capitalista en la Venezuela del siglo XX, una vez
alcanzado un nivel de preeminencia y consolidacién para el contexto internacional por causa de la
explotacién petrolera. Los entes dominantes -formales™-: el Estado y la Sociedad Civil, veran
evolucionar su estrecha relacién de trabajo -presente desde la colonia y la Republica-, para actuar en
los procesos de configuracién de una sociedad, venezolana y caraquefia, plenamente inserta en la
modernidad occidental, que produce fendmenos de urbanizacion concreta, formal, oficial, acorde a sus
intereses. Asi también, los entes dominados -no formales'-: de la Sociedad Comunitaria, participan
activamente en estos procesos, produciendo igualmente fendmenos de urbanizacién concreta, aunque
no formal, no oficial, pero tolerados por el sistema dominante. No asumimos una posicion dogmatica
sobre la sociedad. Nos proponemos examinar los como, los qué, los porqué, los para qué, los quiénes,
los para quiénes, los cuales, los cuando, los dénde, y otros de los procesos sociales, que se manifiesta
en la morfologia de la ciudad, pues ello posibilita una practica reflexiva que le permita al actor social
mejorar la realidad. La Venezuela del siglo XX ha sido una sociedad relativamente tolerante, y eso se
manifiesta en sus ciudades, que a pesar de su fuerte caracter capitalista, han tolerado la
materializacion de fendmenos tanto de economias (urbanizaciones) como deseconomias (los barrios)
en su proceso de urbanizacion, con sus morfologias fisicas y no fisicas. Se podria dar una mirada mas
holistica' e integradora en la busqueda del conocimiento acerca de los cambios sociales y su entorno
urbano. Estos actuan conjuntamente para dar justificacion légica al rapido crecimiento urbano de las
ciudades; para construir la realidad tangible que hoy existe y que se favorece con el desarrollo de
urbanizaciones, barrios, conjuntos habitacionales, infraestructura, servicios de equipamiento urbano,
etc. Conocer: a) las ideas y conceptos de materializacién morfolégica que han evolucionado de las
cuadriculas o dameros coloniales-feudales a las expresiones diversas de la modernidad capitalista; b)
las formas en que la clase dominante venezolana ejerce sus mandatos, adaptando y moldeandose a
las caracteristicas de los momentos politicos que ha atravesado el mundo capitalista y Venezuela
durante el siglo, pues ello va a poseer una expresion fisica en las ciudades venezolanas y en Caracas
en particular; c) los aspectos socioecondmicos que estan, muchas veces soterrados, en el contexto del
analisis de lo urbano centrado en lo fisico-espacial; d) los asuntos mobiliarios urbanos, tratados como
bienes muebles e inmuebles de la ciudad, vistos como categoria de propiedad: privada, publica,

comunal u otra de la sociedad en el tiempo.

13 que son los que dictan las reglas del juego del sistema en las relaciones sociales de la sociedad.
1;‘ que son aquellos que contradicen esas reglas, como consecuencia dialéctica del propio sistema.
del todo como sistema integrador y las interrelaciones que las caracterizan.



El capitalismo'® porta una funcion social para cada momento, que no es mas que satisfacer las cada
vez mas crecientes demandas de las clases sociales urbanas. El proceso de urbanizacién en
Venezuela ha sido complejo porque compleja es la sociedad que lo produce. La dialéctica de los
procesos de produccion son la base fundamental de materializacion de la urbanizacién, formal y no

formal, en el capitalismo urbano en la Venezuela del siglo XX.

¢ Justificacion y metodologia integral.
Este Trabajo de Ascenso, con su memoria investigativa y productos, busca contribuir a superar las
limitaciones que nos proporciona el método sectorial de estudio de los procesos de urbanizacion, es
decir, sélo bajo el aspecto fisico-espacial; detectando otros asuntos que pueden extrapolarse como
una totalidad, dada la complejidad de la cosa'’ urbana. Es decir, tanto en la practica social como en la
practica espacial resultante, ambos integradamente; tocando factores estructurales fundamentales de
la superestructura de la sociedad, del sistema socioecondmico, y su actuacién en el sistema urbano.
Nos aproximamos a la urbanizacion no como cosa lineal, sectorial o dicotdmica; mas bien, como cosa
de la sociedad, real, concreta, integral, a ser estudiada con métodos dialécticos y diversas categorias
de analisis, de una practica social especifica: la venezolana y la caraquefia. El investigador al
Ubicarse en un momento preteorico le permitira establecer categorias y concepto que lo lleven a
un analisis de la realidad menos prejuiciado y con ello a la construccion de nuevas teorias. En
este sentido hay una busqueda por alcanzar lo que seria la totalidad, es decir, la intencién de
encontrar una hipotética comnpletes, porque ahi se encuentra el horizonte de las
interpretaciones disciplinarias y transdisciplinarias, perspectiva que le debe permitir contemplar
elementos politicos, culturales y psicosociales articulados con las estructuras productivas, la
dinamica poblacional y los contexto macro y microsociales. Un esquema de este tipo lleva a la

busqueda de nuevas teorias que permitan abundar en la complejidad y permitan la creacién de
espacios y tiempos nuevos de participacion (Parra, 2005,164).

La practica social produce el espacio fisico social que se expresa, como medio ambiente natural y
artificial, en espacio externo dialéctico al espacio interno, y sobre ambos actua la economia politica,
como espacio no fisico, en términos de relaciones de produccion en cuanto, por ejemplo, a: la
propiedad de la tierra; los modos de produccion; los medios de produccion; la organizacion del trabajo;

la distribucion, intercambio y consumo de las riquezas; la calidad de vida; etc.

Esto se plantea en el marco de la carencia, por la academia y por entes publicos, privados y
comunitarios venezolanos, de una cultura de analisis critico de los procesos de urbanizacién de las
ciudades, visto desde la produccion del espacio, la practica social, la gestion y las morfologias fisicas y

no fisicas.

1? como sistema superestructural econémico-social-cultural que rige la sociedad.
como todo lo que existe, real o no, concreto o abstracto.
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Examinar un marco epistemolégico-tedrico-metodoldgico para estudiar la produccion y practica social,
la gestion y morfologia de los procesos de urbanizacion de la ciudad, podra contribuir con el
investigador hacia alcanzar los fundamentos para valorar el patrimonio social, cultural y fisico de la
sociedad venezolana, lo que podria incidir en la calidad de vida de sus ciudadanos. La escogencia de
Caracas se justifica por el valor que posee como ciudad capital de la Nacion; lo que significa una
dimension especial en lo social (mayor cantidad poblacional de la Nacion), lo econémico (centro de
poder administrativo), lo politico (centro de toma de decisiones mas importantes del pais), lo fisico
(dictando pautas y normas urbanas en general) y lo cultural (centro de fusidon de tradiciones,
costumbres, habitos, etc.). Por otra parte, es conocido que lo que sucede en Caracas repercute, sin
generalizar, en otras ciudades de Venezuela; y, en el siglo XX, esta ciudad determin6 decisiones y
acciones reales de procesos y fendmenos (urbanizaciones, barrios, etc.) de urbanizaciéon que se

repitieron en la provincia.

En las investigaciones se detectaron y analizaron algunos espacios de la ciudad de Caracas en
particular, en la caracterizacién de los asuntos estudiados, para abordar lo urbano como una totalidad
antes que como casos separados en cuanto a su practica social; es decir, en sus procesos de funcién
social: agentes y actores, la poblacion sujeto-objeto de la produccién, infraestructura fisica,
administracion, operatividad, planificacion urbana, etc. Para ello se tomaron casos de estudios en
parroquias, urbanizaciones, barrios, espacios abiertos, etc., y se analizaron con mayor profundidad

elementos, factores y aspectos relevantes para las ciencias urbanisticas.

Los métodos aplicados estuvieron insertos en la linea conceptual metodolégica de autores como
Blaxter, Hughes, Tight (2000), es decir, en cuanto a que fue ciclico, comenzé en un punto y desde este
paso a otros, como proceso continuo, abierto a descubrir cosas y hechos que hicieron transformar las

concepciones iniciales sobre lo indagado: tanto de los temas como de los casos analizados.

El estudio de la ciudad como estructura, la gestion y produccién social, relaciones sociales, practica
social y morfologia, implica multiplicidad de relaciones entre agentes y actores diversos del contexto
estudiado (o casos especificos) dentro de la ciudad de Caracas, dando especial atencion a aquellos
del Estado, de la Sociedad Civil y de la Sociedad Comunitaria, en su diversidad de niveles (nacionales,
estadales, municipales) y sus acciones en el espacio de lo publico, lo privado y lo comunal, la
especificidad de cada nivel, la necesidad de responder a situaciones generales y particulares, los
cambios producidos, los planes, programas y proyectos puestos en marcha y prospectivos. Esto nos

aproxima a la complejidad de los asuntos ciudadanos.

Damos continuidad metodologica a investigaciones realizadas buscando interrelacionarlas para que

permitan profundizar la practica real con la teoria de los temas y subtemas emprendidos.
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Consideramos continuar abordandolos mediante un enfoque cualitativo, por ser el mas apropiado para
una aproximacién que permita generalizaciones y especificaciones singulares. “[...] para el paradigma
cualitativo o naturalistico, la realidad social es multiple, construida y holistica y la sociedad tiene
propiedades emergentes. Es producto de las relaciones de una totalidad social [...]" (Parra, 2005,70).
Nos referimos a: 1) los valores'® en la investigacién, con paradigmas cualitativos, de los fenémenos de
urbanizacion: crecimientos, transformaciones, extension y ensanches de la ciudad original, nuevos
desarrollos, poligonos periféricos, etc., y en el caso de la ciudad de Caracas; 2) profundizar la
experiencia recorrida, atendiendo los sujetos protagonistas: agentes y actores del Estado, privados y
comunitarios como entes corporativos, asi como con personas individuales, con los sujetos comunes

de los espacios.
Siguiendo paradigmas cualitativos, se utilizaron técnicas no estructuradas como:

- Observacién no participante: observacion de los fendmenos sin necesidad de la accién directa de
intervencion: levantamientos descriptivos de los espacios fisicos, su utilizacion, apreciacion de los
problemas desde afuera, como interpretacion hecha por el investigador. Asistencia a reuniones,
asambleas de Consejos Comunales, Asociaciones de Vecinos, clubes varios, etc., en algunos

casos estudiados.

- Observacioén participante: aprovechando la oportunidad ofrecida por los contactos con agentes y
actores protagonistas del Estado, empresas privadas y comunidades estudiadas, posibilitando una
intervencion mas directa y activa respecto a temas como por ejemplo, planes y programas
estatales, luchas sociales, infraestructura fisica (consolidacion, aprovechamiento, mantenimiento,

etc.).

- A nivel de generalizacion, se busca racionalizar dialécticamente (del todo a las partes y de las
partes al todo) e interpretar para comprender la realidad social urbana, y formar un cuerpo
ideografico (basado en la informacion de agentes y actores de la sociedad) de conocimiento en
forma de ‘hipotesis de trabajo’ para teorizar ‘cosas’ y realizar descripcién analitica-critica-
explicativa de casos estudiados. Se utilizan técnicas de interactuacion con los sujetos-objetos,
como visitas a los sitios, entrevistas, conversaciones formales, grupos de discusién, produccién de

datos (textos, léxicos, imagenes, cuadros, graficos), etc.

- Revision documental: deteccion de publicaciones, documentos, paginas web, medios informativos

Online, etc. contentivos de informacion sobre los temas, subtemas tratados, los casos estudiados;

'® intrinsecos en eleccién de temas, su conceptualizacién, enfoque, teorias que lo sustentan, analisis e

interpretacion de datos y resultados; valores del contexto.
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asi como otros recursos: articulos de periddicos y revistas, documentos juridicos, documentos

propios de las comunidades (panfletos, periddicos, etc.), etc.
- Anadlisis de la informacion recopilada con las técnicas mencionadas.

o Objetivos.

Objetivo general:

El objetivo general de este Trabajo de Ascenso es exponer los estudios realizados a fin de contribuir al
conocimiento de la urbanizacion en Venezuela como resultado de un proceso de produccion, practica
social, gestion y morfolégico de la sociedad en la ciudad, concretado en el espacio-tiempo de la

modernidad del siglo XX.
Obijetivos especificos:

1) Analizar criticamente la documentacion epistemolégica-tedrica-metodoldgica necesaria, de base
cientifica y paradigmas cualitativos, acerca de: producciéon, produccién del espacio y practica

social, gestion urbana y morfologia de urbanizacion.

2) Conocer y analizar la légica funcional de la produccion y practica social de los procesos de
urbanizacion llevada a cabo en la ciudad (ej. Caracas), y en los aspectos tratados.

3) Identificar los agentes y actores que intervienen en los procesos de gestion urbana.

4) Contribuir en la deteccién, analisis y conocimiento de los componentes morfoldgicos fisicos y no

fisicos que estructuran lo urbano en general y en cada caso.

5) Detectar y sistematizar los modelos y métodos de actuacién, en general y en los casos estudiados,
en la produccion y la practica social de los procesos de urbanizacién, con énfasis en lo fisico-

espacial.

6) Sistematizar las categorias de andlisis y las caracteristicas detectadas en la produccion y la
practica social de los procesos de urbanizacion que significaron la materializacion de una practica

espacial morfoldgica fisica y no fisica.

Se disertara sobre generalizaciones y sistematizacion de los procesos de urbanizacion del siglo XXy
las categorias de analisis establecidas en la investigacion, a manera de instrumento tedrico-conceptual
y metodoldgico, que profundice criticamente sobre dichos procesos acontecidos en la ciudad y en los
casos estudiados de Caracas; en los espacios-tiempos generales y determinados para cada caso
(incluyendo antecedentes), y que redundaron en una practica concreta sobre espacios por demas
importante de esta ciudad como son los publicos, los privados y los comunales, tanto formales como

no formales.
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CAPITULOI: MEMORIA INVESTIGATIVA.

Consideramos que el urbanismo, como disciplina dentro de las ciencias sociales, recorre un proceso
de aproximacion hacia el conocimiento cientifico de su sujeto-objeto de analisis: la ciudad en un
sistema social. Esto se ha venido materializando a medida que las denominadas <teorias'® urbanas>
se producen como consecuencia de multiples observaciones, analisis, estudios, investigaciones vy
visiones o enfoques, que, en la medida que se efectian con métodos cientificos cualitativos y
cuantitativos, han ido caracterizando al urbanismo como ciencia® en el siglo XX.

La ciencia social que nosotros queremos practicar aqui es una ciencia de la realidad. Queremos

comprender la peculiaridad de la realidad de la vida que nos rodea y en la cual nos hallamos

inmersos. Por una parte, el contexto y el significado cultural de sus distintas manifestaciones en

su forma actual, y por otra las causas de que histéricamente se haya producido precisamente asi
y no de otra forma (Parra, 2005, 287).

Esta Memoria Investigativa es producto de ideas, pensamientos, reflexiones, cuestionamientos,
sucedidos a lo largo del proceso investigativo; y por lo tanto, alimentandose de los casos abordados
que llevaron a la consulta de autores, o viceversa, de temas o hipotesis que buscaron comprobarse en

casos reales. Esa fue la dialéctica principal.

Apuntamos a un analisis epistémico-tedrico-metodoldgico en sentido de insertar los estudios urbanos
dentro del conocimiento cientifico, utilizando los métodos necesarios para las ciencias sociales,

principalmente los cualitativos, sin descartar los cuantitativos.

De los autores consultados, se exponen aquellos cuyas ideas y pensamientos contribuyen a explicar,
conocer y comprender nuestros presupuestos y proposiciones en términos de dilucidar una linea de
investigacion basada en la transversalidad de temas de la produccion, la gestion y la morfologia de la

ciudad en su proceso de urbanizacion; es decir, La Gestion Productiva de la Morfologia Urbana.

Parte 1. Fundamentos hacia un marco epistémico-tedrico-metodoldgico de la urbanizacidn.

Una de las tesis -en su visidn estructuralista- que rige los estudios presentados en este Trabajo de
Ascenso, busca sustentar que es posible fundamentar -epistemolégica y teéricamente- métodos de
investigacion cualitativa, que permitan realizar investigaciones y alcanzar conocimientos cientificos
sociales en materia de urbanizacion, dotados de una rigurosidad relativamente comparable a las que,
generalmente, alcanza la investigacion cuantitativa en las ciencias naturales. Se persigue elaborar un
discurso con el uso o el empleo mas apropiado de palabras, vocablos o términos para expresar temas,

ideas y pensamientos que se tienen sobre urbanizacion; expresar el punto de vista hipotético o de

¥ considerando a las teorias como conjunto de razonamientos, hipdtesis que buscan explicar aspectos,

Etgnémenos de una realidad tematica en su objetivo de alcanzar la verdad.
considerando a la ciencia como metodologia reflexiva.
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hipotesis, es decir, tedrico, para interpretar, comprender y llegar a un mayor conocimiento en esta
materia. Asi como, también, los procedimientos, la forma, modo, o manera logica de alcanzar esas
ideas o pensamientos, que es lo que denominamos método y/o metodoldgico, y, al estudio del
conjunto de métodos, como metodologia. “Desde el punto de vista epistemoldgico [...] la investigacion
con paradigma cualitativo busca conocer el conjunto de cualidades interrelacionadas que caracterizan
a un fenobmeno y comprender la realidad social mediante la significacion y las relaciones en su

estructura dinamica” (Parra, 2005,71).

Asumimos una posicién dialéctica sobre tres enfoques epistemolégicos que dan cuenta a hechos
sociales de la cosa sociedad, de la cosa urbana y al tipo de conocimiento®’ que construyen los
procesos de urbanizacion en Venezuela: la produccion (el ser humano productivo y la practica social),
la gestion urbana (llevada a cabo por entes concretos de la sociedad) y la morfologia de la ciudad
(como manifestacion de la practica espacial). Tratar hechos sociales como ‘cosa’ exige el mayor grado
de realidad que poseen. Karel Kosik (1976, 25,32), dice: “La dialéctica trata de la "cosa misma’. Pero
la ‘cosa misma’ no se manifiesta inmediatamente al hombre [...] La dialéctica es el pensamiento critico
que quiere comprender la ‘cosa misma’, y se pregunta sistematicamente cémo es posible llegar a la

comprension de la realidad”. Atendemos la urbanizacién como “cosa’: la "cosa urbanizacion’.

Concebimos la ciudad como una totalidad de producciéon humana, de produccion social; todo alrededor
de ella tiene connotaciones estructurales de otra totalidad cultural: la sociedad. Por ello asumimos una
vision estructuralista de este hecho social: la estructura urbana, y los componentes de la produccion
social urbana, en cuanto a la estructura econémico-politica y la produccion de un espacio social: el
espacio urbano. En consecuencia, nos referimos a varios aspectos teoricos, pues existen diversas
visiones o enfoques para estudiar la cosa urbana, el hecho urbano.

Desde el Nivel de la realidad o naturaleza de la realidad [...] el paradigma naturalistico o
cualitativo de investigacién en Ciencias Sociales concibe los hechos provistos de sentido, tales
como las creencias, motivaciones, deseos, intenciones y sentimientos que regulan el
comportamiento de las personas. Se interesa por los hechos en su estructura, como parte de un
proceso histérico y de una red de relaciones. [...] Desde el punto de vista metodoldgico, el
paradigma cualitativo de investigacion en Ciencias Sociales, utiliza disefios emergentes,
flexibles, lo que posibilita que las decisiones se modifiquen conforme se vaya avanzando en el
estudio. A la vez, estas caracteristicas lo hacen ser Abierto en donde surgen decisiones en el
mismo proceso. Define un criterio maestro que se moldea y adapta. (Parra, 2005,71).

Hablar de humanidad es hablar de practica social. Examinando la totalidad del accionar de la

humanidad, es decir, de su practica social, es que nos aproximamos sobre la verdad de la naturaleza

2 “[...] hay tres procesos basicos de conocimiento derivados de la experiencia: unidad, separacion, continuidad.

Estos [...] integran, metodolégicamente en formas diversas, la formaciéon de todo conocimiento, a través de tres
facultades: la intuicion, los sentidos y la razén. Se puede apreciar que estas nociones de Bruyn guardan relacién
con las de Morin: las de orden, desorden, organizacion” (Parra, 2005, 226).
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de las cosas, a las diversas concepciones cientificas de la realidad, provenientes de diversas corriente

del pensamiento teorico, en el conocimiento sobre los temas considerados en la investigacion: la

produccion, la practica social, la gestién, la morfologia, todos referidos a la ciudad.
Tomando en consideracion la gran contribucién de Immanuel Kant, efectuada hacia fines del
siglo XVIII [1724-1804], emergen tres grandes corrientes del pensamiento de los siglos XIX y
principios del XX: la tradicion dialéctica en su vertiente idealista con Georg Wilhelm Friedrich
Hegel [1770-1831] y su vertiente materialista con Karl Marx [1818-1883]; la corriente analitica
con Bertrand Russell [1872-1970] y la tradicion fenomenoldgica-hermenéutica con Edmund
Husserl [1859-1938]; Wilhelm Dilthey [1833-1911]; La Escuela de Baden [1900-1914] con sus
principales lideres: Wilhelm Windelband [1848-1915] y Heinrich Rickert [1863-1936]. Por esta
misma época asistimos a las contribuciones de Ludwig Andreas Feuerbach [1804-1872] con su
empirismo positivista primitivo; Auguste Comte [1798-1857] positivismo; John Stuart Mill [1806-

1873]; Emile Durkheim [1858-1917]; Max Weber [1864-1920]; el positivismo logico del Circulo de
Viena con el liderazgo de Moritz Schlick [1892-1936] [...] (Parra, 2005,82)

Nos permitimos considerar al estructuralismo en materia de urbanismo. Por ello nos detenemos a
analizar los vocablos estructura, tiempo y espacio, ya que, ademas de ser centro de atencion dentro

del estructuralismo, son muy empleados en urbanismo en su ruta cientifica.

Russell (1983) atiende estos vocablos como avance del conocimiento humano que se aproxima a un
objeto en medio de la bruma: distinguiendo ciertos caracteres generales con sus limites, pero que se
van haciendo mas visibles en cuanto se conocen los detalles. Nos ayuda a plantear la dindamica de las
definiciones o interpretaciones de las cosas del mundo:

Con respecto al tiempo, como con respecto al espacio, debemos distinguir el tiempo objetivo y el
tiempo subjetivo. El espacio objetivo es el del mundo fisico, mientras que el espacio subjetivo es
el que aparece en nuestras percepciones cuando contemplamos el mundo desde un lugar. Asi
también, el tiempo objetivo es el de la fisica y la historia, mientras que el tiempo subjetivo es el
que aparece en nuestra vision momentanea del mundo (1983,273).

Si para Russell la estructura siempre implica relaciones, el andlisis de los objetos urbanos (geografia,
parcela, espacios fisicos construidos, poblacién, etc.) y arquitecténicos (edificio, materiales de
construccion, etc.), poseen la légica abordada por él. De ese mismo modo intentamos acercarnos a
estos vocablos, que podrian aplicarse a una aproximacion mas cientifica sobre la ciudad y la

arquitectura de la ciudad en la modernidad del siglo XX.

En urbanismo, el empleo del vocablo estructura posee una correspondencia muy similar a la que ha
expresado Russell en su concepcion y la influencia de la estructura histérico-social en la cultura. Por
ejemplo, el componente poblacion es de rigurosa importancia para la investigaciéon en los asuntos de la
fenomenologia urbana. La demografia como especialidad puede proporcionar (a través de técnicas
como los censos, encuestas, proyecciones, etc.) datos de inferencia capaces de precisar el presente

de las ciudades (poblacion actual, poblaciéon por géneros -masculino, femenino-, por edades, por
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empleo, por vivienda, por procedencia, etc.), y poder predecir, hipotéticamente, el futuro de las

mismas.

José Ferrater Mora (1994,597) ubica a Bertrand Russell dentro de la corriente positivista, y dice que
para éste era importante “[...] ver como la experiencia subjetiva y las proposiciones de un sujeto
cognoscente pueden encajar con la realidad en tanto que descrita”. Pero, Parra (2005,130) expone
una critica a esta corriente al escribir que “El positivista, segun la Teoria Critica, no advierte que su
manera de ver y entender la realidad, estda mediado por la sociedad burguesa capitalista en la que vive
[...] Al perder de vista el caracter dinamico, procesual y cargado de potencialidades, propios de la
realidad, ésta queda reducida a lo dado”. En otra vision, Carlos (Karl) Marx (1980a, 7) dice que “El
problema de si al pensamiento humano se le puede atribuir una verdad objetiva, no es un problema
tedrico, sino un problema practico. Es en la practica donde el hombre tiene que demostrar la verdad,
es decir, la realidad y el poderio, la terrenalidad de su pensamiento”. Percibimos que son ideas,
pensamientos que atienden el mismo tema (la realidad), aunque bajo visiones y concepciones

diferentes.

La necesidad de centrar en los seres humanos los diversos temas que analizamos, responde a la idea
de concebirlo como ser social productivo dentro del contexto de la sociedad; a diferencia de la vision
positivista funcionalista en donde, por razén instrumental, lo que domindé por mucho tiempo fue el
reduccionismo tanto de la realidad como de la comprension del hombre en sociedad®, al centrar el
analisis del espacio como resultado, estimacion del espacio a priori: como esta dado, y no del espacio
como proceso, en el espacio-tiempo de su produccion social. Coincidimos con Marx (1980b) en
focalizarnos en el examen de la historia (cronologia) de la humanidad, en darle importancia al contexto
en que y donde se materializan las cosas de la sociedad y su evolucién en el tiempo; puesto que casi
toda la ideologia dominante se reduce a la interpretacion subjetivada de dicha historia y a la
abstraccién de la misma; aunque la propia ideologia no sea mas que uno de tantos aspectos de esta
historia. En nuestra investigacion, por ideologia nos referimos a la concepcién que sefala Karl
Mannheim (1973), es decir, a aquellas ideas que dirigen las acciones y actividades para el
mantenimiento del orden existente®. Asumimos la ideologia en términos del analisis de las ideas y del
pensamiento, de los factores (sociales, psicologicos, econdmicos, politicos, culturales, fisico-
espaciales, histéricos, etc., en un espacio-tiempo determinado) que puedan influir en el pensamiento; y

el reconocimiento de que todo pensar historico esta ligado a la posicién concreta y valores del

%2 «_a sociedad solo es ‘real’ y ‘objetiva’ en la medida en que sus miembros la definen como tal y se orientan ellos

mismos hacia la realidad asi definida" (Carr en Parra, 2005, 232)
* Sin embargo, y dentro del pensamiento de este autor, queremos desligar la ideologia del caracter “doctrinario”
y la vision racionalista parcial tipicamente moderna con la que se la ha significado.
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pensador y/o pensadores sobre los asuntos de la vida (Mannheim, 1973). Los factores existenciales y
sociales penetran la estructura misma del conocimiento. Por lo tanto, también aqui se juegan los
problemas epistemologicos. Admitimos que existe multiplicidad de modos de pensar, de intereses y
propdsitos diferentes acordes con esquemas diferentes de la naturaleza de las cosas de la vida social
de los seres humanos, con significaciones y valores igualmente diferentes. Mannheim acota el
pensamiento de Marx, en cuanto que los mismos hombres que establecen relaciones sociales de
acuerdo con su productividad material, producen también ideas, conocimientos, asi como categorias

diferenciales acorde a las relaciones sociales.
Bajo esta forma de pensamiento, toda produccion intelectual entra dentro del campo de la ideologia.

Segun Frangoise Choay (1976), la ciudad ha sido tema de reflexion durante la modernidad (es decir,
en el capitalismo moderno) desde el siglo XIX por los llamados pre-cientificos, y mas cientificamente
en el siglo XX. La identificacién por modelos® -que propone de la lectura de autores de estos dos
siglos, y sus criticas y propuestas sobre la ciudad posterior a la revolucién industrial-, ayuda a
comprender el interés por una aproximacion mas cientifica de la ciudad y el aporte de una disciplina
como el urbanismo; a pesar de que la base fundamental de lo analizado por esta autora se centra en
lo morfoldgico fisico-espacial, y no sobre otras morfologias que son de nuestro interés. Ademas,
Choay no menciona en su libro otros autores que consideramos también aportan una visién
morfolégica importante en sus aproximaciones, como por ejemplo el Barén de Haussmann y su
propuesta neo-barroca para Paris, Idelfonso Cerda y su ensanche para Barcelona, Alberto Soria y su
ciudad lineal para Madrid, etc. Algunos de los autores estudiados por Choay (Owen, Howard, Lloyd,
etc.) apostaban por el paradigma de transformar la forma fisica-espacial de la ciudad, para de esta
manera moldear los procesos sociales. En contradiccién a otros (Marx, Engels, etc.), quienes
concebian que soélo el nuevo hombre seria capaz de producir una nueva sociedad, y, en

consecuencia, una nueva ciudad acorde a ésta.

La palabra <forma> es utilizada profusamente por los autores consultados. De ello y de una reflexion
producto de experiencias personales, proviene nuestro interés por la palabra morfolégico(a) como
recurso epistemoldgico para aproximarnos al estudio de la ciudad. Segun el Diccionario de la Lengua
Espafiola, Real Academia Espafiola -DRAE- (1992), morfoldgico es relativo a la morfologia, o parte de
la biologia que trata de la forma de los seres organicos y de las modificaciones o transformaciones que

experimenta. Es decir, tiene relacién con la palabra forma:

2 que define como: Progresista (Owen, Fourier, Garnier, Gropius, Le Corbusier), Culturalista (Ruskin, Morris,
Sitte, Howard), Autores sin modelo (Engels, Marx), Naturalista (Lloyd Wright), Tecnotopia (Hénard, Xenakis) y
Antropopolis (Geddes, Munford, Lynch).
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Figura o determinacion exterior de la materia. 2. Disposicion o expresion de una potencialidad o
facultad de las cosas. 3. [...] modo de proceder en una cosa [...] 7. Modo, manera de hacer una
cosa [...] 8. Cualidades de estilo o modo de expresar las ideas [...] 15. Principio activo que da a
la cosa su entidad, ya sustancial, ya accidental [...] 19. Maneras o modos de comportarse en
sociedad (DRAE, 1992,984).

Hay una relacién légica entre las tres palabras (morfolégico, morfologia y forma), lo que justifica su
utilizacion a lo largo de la investigacion, en congruencia con la apertura que se hace al estudio de la
morfologia urbana no solo desde la visién fisica-espacial, sino también de la no fisica, que se refiere a
los aspectos de lo social, de lo econdmico, de la politica y, sobre todo, de la cultura -“[...] 4. Conjunto
de modos de vida y costumbres, conocimientos y grados de desarrollo artistico, cientifico, industrial, en

una época o grupo social” (DRAE, 1992,624)- del venezolano.

Numerosos autores han plasmado sus ideas, pensamientos, saberes sobre la ciudad, a través de una
literatura enmarcada bajo la visién estructuralista que, segun Luis Carlos Palacios (1980), posee base
tedrica tanto dentro del enfoque filosdéfico positivista, como del enfoque filoséfico marxista. Para
nuestra visién, ambos enfoques no son lineales sino dialécticos, y poseen diversas interpretaciones.
“Las ideas de Marx dieron impetu a un socialismo cientifico revolucionario, las de Comte a un
cientificismo social liberal. Cada uno a su modo proveyé una vision totalizadora de una nueva
modernidad que diferia de modo significativo de la democracia liberal universalizadora y humanista de
Rousseau, al mismo tiempo que mantenia muchos lazos de continuidad con la misma” (Soja,
2008,122). Estas literaturas nos interesa (pero sin mezclarlas), puesto que fueron las ideas del
positivismo (dominante en la sociedad venezolana) y del marxismo, ambas eurocentristas®, las que
se difundieron en nuestra emergente clases sociales urbanas y la vanguardia intelectual en
movimientos, partidos, academias, que lideraron los procesos de cambio socio-politicos? a partir de la
modernidad de finales del siglo XIX, y permanecen hasta la actualidad.

La teoria del sistema social debe equilibrarse con la teoria de la cultura de manera que se
aclaren las imagenes y las configuraciones histoéricas valorativas que controlan y guian la vida
de los hombres en sociedad. Los investigadores deben concentrase -dice Bruyn- en las
realidades histéricas concretas, considerandolas la base para desarrollar hitos y puentes
conceptuales entre las culturas de las sociedades (Parra, 2005,225).

Lo que a continuacion se expone son las consideraciones mas relevantes que reconocemos respecto
a algunas teorias referenciales, que tocan los paradigmas insertos en los temas considerados

centrales para la investigacion en materia urbana. Es decir, y mas especificamente, lo urbano bajo

2 Quijano (2014) dice: “El eurocentrismo [...] no es la perspectiva cognitiva de los europeos exclusivamente, o
s6lo de los dominantes del capitalismo mundial, sino del conjunto de los educados bajo su hegemonia [...] Se
trata de la perspectiva cognitiva producida en el largo tiempo del conjunto del mundo eurocentrado del
capitalismo colonial/moderno, y que naturaliza la experiencia de las gentes en este patréon de poder”.

% \er Gestion Socio-Politica (periodizacion), pag. 84.
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enfoques positivista®” y/o marxista en occidente, la produccién dentro de las teorias econémicas y las
teorias de la produccion del espacio y la practica social, las teorias de gestion urbana, y las teorias de
morfologia urbana; que abordan los temas, por ejemplo, de la forma, la funcion, los métodos y
modelos, las técnicas, y en particular en el tiempo de la modernidad capitalista® del siglo XX, ya que
ha sido éste el espacio-tiempo de urbanizacién -en cuanto a la rapida produccion y transformacion

morfoldgica- de las ciudades venezolanas, y de Caracas.

1.1. Referencias sobre la Produccion.

Abordaremos el tema de la produccion dentro del modo capitalista como superestructura dominante
en el mundo occidental y en Venezuela. El capitalismo relaciona produccion con economia como base
fundamental de la sociedad (aunque sabemos que no es lo Unico que la determina). Atendemos la
produccion y la reproduccion social dentro de las teorias econdmicas, haciendo énfasis en un contexto

especifico, el espacio; pues tiene crucial valor para el analisis que hacemos.

Carlos Marx analizé rigurosa y profundamente la produccion econémica, como esencia del capitalismo,
bajo la metodologia de la critica a la economia politica. Su vision epistémica-tedrica decimos que esta,
también, relacionada con la produccion urbana y los procesos de urbanizacion. Esta es la razon

principal por la que acudimos a este autor en nuestra aproximacion cientifica.

La produccién (que conlleva la reproduccién) es, entre las razones de ser de los humanos, la mas
importante de su existencia historica, porque los humanos somos lo que somos como seres vivos por
nuestra capacidad cognoscitiva de producir y reproducir la vida real, la vida material, de modificar y de
transformarnos a si mismo, a la naturaleza y a las cosas artificiales, y es lo que nos diferencia de los
otros seres vivos. “Los hombres son los productores de sus representaciones, de sus ideas, etc. [...]”

(Marx, 1980b, 20); y en esto esta inserto los procesos de urbanizacion de la ciudad.

Las teorias, al centrarse en acciones humanas principales -en este caso lo econdmico-, nos llevan a
verificar la estructura de esas acciones y sus componentes. Nos interesa lo relativo a la produccion
dentro del funcionamiento de la economia como parte de una totalidad entre las actividades realizadas
por los seres humanos, y luego tratar su especificidad en el espacio. Para ello hemos elegido
aproximarnos a los elementos fundamentales de la produccion bajo el enfoque de los autores de la

escuela clasica econdmica del modo de produccion capitalista, donde Adam Smith y David Ricardo

2 «En efecto, la ciencia occidental se fundo sobre la eliminacion positivista del sujeto a partir de la idea de que los

objetos, al existir independientemente del sujeto, podian ser observados y explicados en tanto tales. La idea de
Universo de hechos objetivos, liberados de todo juicio de valor, de toda deformacioén subjetiva, gracias al método
experimental y a los procedimientos de verificacion, ha permitido el desarrollo prodigioso de la ciencia moderna”
SsParra, 2005,252).

y su implicita ideologia de dominacion mediante la dialéctica: dominador dominante-dominado.
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fueron los pioneros; pero nos interesa Carlos Marx puesto que estudié rigurosamente la estructura del
capitalismo. Este evolucion6é hasta alcanza los monopolios, forma dominante de la economia en
Venezuela desde la monopdlica produccion colonial-feudal agropecuaria; en especial, a partir de la

monopolica produccion petrolera del siglo XX, tiempo de la rapida urbanizacion de sus ciudades.

Desde el escocés Adam Smith (1723-1790) -considerado por muchos como el fundador de la ciencia
econdmica y a quien se le atribuye la introduccién del término <capitalismo®®> para denominar el modo
de produccién econdmica que funcionaba en su tiempo-, continuando por el inglés David Ricardo
(1772-1823), el aleman Carlos Marx (1818-1883) y luego muchos otros pensadores e idedlogos, la
produccion, como factor fundamental de la economia, ha sido objeto de estudio detallado para
entender el comportamiento de las actividades para la subsistencia de los seres humanos en sociedad.
Nos aproximamos al pensamiento de Marx como una herramienta tedrica necesaria para analizar
metodolégicamente el hecho concreto® de la produccién econémica y social, a través de la critica® a
la economia politica que él propone, y no como un fin en si mismo. La palabra forma, por ejemplo,
implica para la economia politica: forma de produccién, forma de distribucion, forma de cambio, forma
de consumo. Consideramos, como Henri Lefebvre (1991), que el marxismo debe ser tratado como un
momento en el desarrollo de la teoria, y no, dogmaticamente, como una teoria concluyente. De esta
manera nos acercamos a los epistemes®, en este caso marxistas, que pueden guiar hacia una

interpretacion de los asuntos de la produccion urbanistica.

Para Carlos Marx, el concepto de produccion no surge de la ambigliedad que lo convierte en una idea
fecunda. Tiene dos sentidos, uno muy amplio, el otro restrictivo y preciso. En su sentido amplio, los
humanos como seres sociales producen su propia vida, su propia consciencia, su propio mundo real.
No hay nada, en la historia 0 en la sociedad, que no tenga que ser logrado y producido. La naturaleza
misma, en su aprension en la vida social mediante los 6rganos sensoriales, se ha modificado y, por
tanto, produce una sensacion. En el sentido preciso, el ser humano ha producido formas juridicas,

politicas, religiosas, artisticas, filosoficas, etc.

Pero la complejidad del funcionamiento de la sociedad en el modo de produccién capitalista no se
detuvo en los analisis de Carlos Marx (y Federico Engels), sino que fueron continuados por otros
pensadores. Asi Henri Lefebvre (1991,8), en los asuntos de la produccion del espacio, ayuda a
comprender aspectos que van mas alla de los estudiados por los precursores: “En este modo de

produccion, el trabajo intelectual, al igual que el material, esté sujeto a una divisién que no tiene fin.

2 como practica social, para nuestro analisis.

%0 como proceso de sintesis, como realidad, como resultado.

*"en el sentido de profundizacion del analisis.

%2 como formas de conocimiento; aunque pueda ser impuesto desde un “poder” en cada época.
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Ademas, la practica espacial consiste en una proyeccién sobre un campo (espacial) de todos los

aspectos, elementos y momentos de la practica social”.

La produccion, en el sentido amplio, abarca una multiplicidad de obras y una gran diversidad de
formas y/o productos, incluso las formas que no lleven el sello del productor o del proceso de
produccion, como es el caso de la forma ldégica: una forma abstracta que facilmente puede ser

percibida como atemporal y por lo tanto no producida, es decir, metafisica, segun Lefebvre, 1991.

A la visién de Marx corresponde un numero de autores que han utilizado las categorias marxistas de
analisis cientifico para aplicarlas al estudio de la sociedad y de la ciudad, a partir de los instrumentos
que facilitan el materialismo histérico y el materialismo dialectico. Para Manuel Castells el estudio de la
historia del proceso de urbanizacién es la forma mas indicada para abordar la cosa urbana: “Toda

forma de la materia (...) no es mas que historia” (1974,13).

Dentro de la corriente marxista y el enfoque materialista (en oposicion al idealista en la interpretacion
de la naturaleza de las cosas, de la realidad humana), el concepto de estructura o sistema social tiene
que ver con los factores y elementos de la produccion, y mas especificamente de las relaciones de
produccion social en la sociedad, haciendo énfasis en lo econdmico; aunque expresamente reconoce
(ej. carta de Engels a Bloch, 1890) que el factor econémico de la sociedad no es el Unico que
determina la produccion social de la sociedad. La superestructura, equivalente a la relacién politica-
ideologia-valores-creencias-racionalizaciones, viene determinada por la estructura como parte decisiva

de la realidad social de una sociedad.

Carlos Marx (1972), centrado en el estudio de la produccion, profundiza en el analisis de la economia
politica y su alcance en el circuito mercantil internacional, en la evolucion del capitalismo empresarial
privado como actividad central de este modo de produccién, desde el libre mercado y libre
competencia basada en la oferta y demanda de productos -tesis sostenida por Smith, Ricardo y sus
seguidores-, hasta el dominio de la concentracién del capital -tesis sostenida por Marx, Engels y sus
seguidores-. “La ciudad es ya obra de la concentracién de la poblacion, de los instrumentos de
produccion, del capital [...]" (Marx, 1980a,50). Concentracion del capital que Lefebvre va a caracterizar
como monopdlica en la modernidad capitalista. Esto ultimo es sojuzgante en la insercion de Venezuela
y su funciéon dentro del capitalismo mundial en la modernidad del siglo XX, debido a la explotacion
petrolera y al monopolio de empresas privadas petroleras internacionales (estadounidenses y
britanico-holandesas) y estatales venezolanas. Marx escribié que la economia politica se ocupa de las
formas sociales especificas de la produccién de la riqueza, y que la sustancia de ésta -sea subjetiva
como el trabajo, u objetiva como los objetos para la satisfaccion de necesidades naturales o historicas-

se presenta ante todo como comun a todas las épocas de produccion; de alli su importancia.
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En el siglo XX, la crisis de la metropolis fue estudiada desde diferentes corrientes ideolédgicas y
diversos enfoques sectoriales, denominados por ciertos autores (Fadda, Soja, etc.) como escuelas: de
economia urbana (Goodal, Richardson, etc.), de ecologia social (Park, Burgess, Hoyt, Harris y Ullman,
etc.), neo-marxista (Lefebvre, Castells, Harvey, etc.). En término de produccién, estudiamos la ultima
pues su apuesta paradigmatica se relaciona con la cosa urbana y de urbanizacién en Venezuela.
Esta Escuela Neo-Marxista de Economia Politica Urbana cre6 un nuevo paradigma de estudio de
la ciudad y de su compleja geohistoria, que influiria profundamente y politizaria radicalmente el
saber urbano hasta la actualidad. La metrépolis fordista-keynesiana, las aglomeraciones de
produccion a gran escala, el consumo de masas, las practicas de bienestar social y el poder
gubernamental constituian el centro de interés de esta nueva escuela de estudios urbanos [...]
[ademas, por] la suburbanizacién masiva, el surgimiento de una cultura del consumo basada en
el automdvil, la fragmentacion politica metropolitana, la decadencia de la ciudad interior, la
creciente segregacion y la formacion de guetos, las cambiantes relaciones entre el trabajo y la
gestion, las tecnologias disciplinarias del fordismo «filantrépico» y del Estado de Bienestar

keynesiano, y el surgimiento de nuevos movimientos sociales que tenian el objetivo de lograr una
mayor justicia social [...] (Soja, 2008, 152,153).

Es la filosofia materialista de Marx y Engels, dice Elizete Menegat (2007), la que introduce el analisis
de las relaciones sociales que producen el mundo material y objetivo de los hombres en el tiempo,
proponiendo la totalidad social concreta (el hombre produce su propia totalidad); al contrario de la
totalidad absoluta de Isaac Newton (la totalidad existe per se, a priori), cuyo espacio-tiempo resulta de
una interaccion autémata de la materia y de la energia. Marx, Engels y sus seguidores explican el
contexto de las contradicciones en las relaciones sociales de produccion. La materializacion entendida
como espacio real (o espacio de la practica social, segun Lefebvre, 1991), espacio tangible, y no como
espacio mental (espacio de filésofos y epistemélogos, IDEM), espacio ideal, espacio sofiado, o la

representacion abstracta (metafisica) del espacio, o la nocidon Cartesiana del espacio como absoluto.

La materializacion de la ciudad es un proceso en donde actuan agentes y actores que realizan las
actividades de gestion para la produccion fisica de los espacios y la forma de la ciudad, dentro de un
modo de produccién especifico. Como modo de produccién nos referimos a aquellos elementos
(objeto de trabajo -materia prima natural-; medios de trabajo -herramientas, equipo, capital, edificios,
etc.-; fuerza de trabajo -mano de obra-), actividades de los seres humanos (que dependen del trabajo,
capacidad tecnolégica, necesidades de consumo, etc.) y relaciones sociales (basada en la estructura
social, propiedad, parentesco, organizacion social, etc.) necesarios para producir y reproducir la vida
material. Si partimos que, desde las primeras comunidades civilizadas, la historia nos ha presentado
cuatro formaciones econémico-sociales de produccion: el primitivo, la esclavitud, el feudalismo y el
capitalismo, no podemos desligar a la ciudad de la produccién social material de la sociedad, por ser
ella miembro estructurante de la misma. Como la produccién de ciudades en Venezuela esta ligada a

la conquista y colonizacion hispana, se expone como fue el proceso productivo urbano en Europa.
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David Esteller (1998) dice que la formacién de las ciudades europeas adquiri6 fuerza por la
produccion premanufacturera (siglos XI-XIIl), el auge manufacturero (periodo pre-capitalista, siglos
XIV, XV), el proceso capitalista (siglos XVI, XVII, XVIIl), la industrializacion capitalista (mediados de
siglos XVIII y XIX: revolucion industrial), y la consolidacion capitalista en la modernidad del siglo XX.
Estos espacios-tiempos no se correspondieron con Espafa donde dominé lo feudal-manufacturero

hasta el siglo XIX; ni con los venezolanos, como secuela.

La informacién que exponemos, apunta delinear un marco teérico de la produccién dentro de la
sociedad capitalista mundial del siglo XX, porque es en este contexto que se aceleran los procesos de
urbanizacion de la ciudad en Venezuela, como miembro activo de dicha sociedad y su estructura, por
causa de la nueva economia y su fuerte caracter monopdlico® (mono-productor) petrolero. Ello es
importante para comprender y explicar la insercion de la produccién como parte del proceso de
construccion social de la sociedad venezolana; y, por consiguiente, de la construccién social de la
ciudad, que asentara las nuevas clases que materializan las relaciones sociales de esa nueva
sociedad: la nueva burguesia, la clase media y la clase obrera. Se impone un estudio de los
mecanismos de la produccién, del capital y sus componentes, aplicables al territorio urbano, que nos
introduzca, epistemoldgica y tedricamente, dentro del analisis critico de la economia politica del modo
de produccién capitalista, a objeto de interpretar, conocer las formas en que actua en términos de
gestion, para luego examinarlos en el caso de Caracas.
Marx y Engels juegan sobre el doble sentido de la palabra produccién: A. La acepcién amplia,
heredada de la filosofia. Produccion significa creacién y vale para el arte, la ciencia, las
instituciones, el Estado mismo, como para las actividades llamadas "practicas” generalmente. La
division del trabajo, que fragmenta la produccién y hace que el proceso escape a la conciencia,
es una produccion ella misma, como la conciencia y el lenguaje. La naturaleza, transformada ella
misma, es producida; el mundo sensible, que parece de hecho, es creado. B. La acepcion
limitada, precisa, aunque reducida y reductora, heredada de los economistas (Adam Smith,

Ricardo) pero modificada por la aportacién de una concepcién global, la historia (Lefebvre,
1973,47).

En relacion a este doble sentido, y en la acepcion amplia, el término <produccion> parece mas
apropiado utilizar que <construccion> en materia de lo urbano, puesto que apuesta mas dentro de la
vision epistémica a la que apunta esta investigacion, en el sentido de la amplitud con que se abordan
los hechos relativos a la produccion morfolégica de la ciudad. Pero, la acepcion precisa apoya a la
ampliada al sefalar una base material mas especifica; por ejemplo, si la referimos a la produccion de
habitacién (vivienda), estaria en el marco de esta investigacion, puesto que ello implica una produccion

espacial, ya sea macro (urbanizaciones) y/o micro (arquitectura).

% forma recurrente de la ideologia de dominacion que busca el mantenimiento del orden (pautas y normas) del
capital, y la relacion de agentes y actores mediante la dialéctica: dominador(dominante)-dominado.
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Al considerar el pasado y ver a la luz del presente, Gropius sensibilizé que la practica social a
partir de ahora estaba destinada a cambiar. La produccion de conjuntos espaciales, como tal,
correspondié a la capacidad de las fuerzas productivas, y por consiguiente a una racionalidad
especifica. Por lo tanto ya no se trata de la introduccion de formas, funciones o estructuras de
manera aislada, sino mas bien dominar el espacio global al traer las formas, funciones y
estructuras en conjunto de acuerdo con una concepcion unitaria. Esta idea confirma a su manera
una idea de Marx, aquella de que la industria tiene el poder para abrir ante nuestros ojos el libro
de la capacidad creadora del hombre (es decir, del ser social) (Lefebvre, 1991,124).

La produccién de cosas para la vida es la actividad material fundamental de los seres humanos. Marx
(1971,9) se acerca a los momentos fundamentales implicados en los procesos de produccion de estas

cosas y la funcion (universal, particular, singular) que cumplen en cualquier sociedad:

[...] en la produccidn los miembros de la sociedad hacen que los productos de la naturaleza
resulten apropiados a las necesidades humanas (los elaboran, los conforman); la distribucién
determina la proporcion en que el individuo participa de estos productos; el cambio le aporta los
productos particulares por los que él desea cambiar la cuota que le ha correspondido a través de
la distribucion; finalmente, en el consumo los productos se convierten en objeto de disfrute, de
apropiacion individual. La produccién crea los objetos que responden a las necesidades; la
distribucion lo reparte segun leyes sociales; el cambio reparte lo ya repartido segun las
necesidades individuales; finalmente, en el consumo el producto abandona este movimiento
social, se convierte directamente en servidor y objeto de la necesidad individual, a la que
satisface en el acto de su disfrute. La produccién aparece asi como el punto de partida, el
consumo como el punto terminal, la distribucién y el cambio como el término medio, término que
a su vez es doble ya que la distribucion esta determinada como momento que parte de la
sociedad, y el cambio, como momento que parte de los individuos. En la produccién, la persona
se objetiva, en el consumo la cosa se subjetiva. En la distribucion, la sociedad asume la
mediacion entre la produccion y el consumo por medio de determinaciones generales y rectoras;
en el cambio, la mediacion se opera a través del fortuito caracter determinado del individuo [...]
Produccion, distribucion, cambio y consumo forman asi un silogismo con todas las reglas: la
produccion es el término universal; la distribucion y el cambio son el término particular; y el
consumo es el término singular con el cual el todo se completa [...] La produccion esta
determinada por leyes generales de la naturaleza; la distribucion resulta de la contingencia social
y por ello puede ejercer sobre la producciéon una accion mas o menos estimulante; el cambio se
sitla entre los dos como un movimiento formalmente social, y el acto final del consumo, que es
concebido no solamente como término, sino también como objetivo final, se situa a decir verdad
fuera de la economia, salvo cuando a su vez reacciona sobre el punto de partida e inaugura
nuevamente el proceso.

Esta vision de Marx, centrada en el proceso productivo econdémico, puede aplicarse a la produccién de
ciudad -incluyendo la produccion morfoldgica de urbanizacion-; y asi ha venido siendo interpretado,
comprendido y explicado por Henri Lefebvre, Manuel Castells, David Harvey y otros autores de la
literatura sobre la fenomenologia urbanistica. Para Marx, toda produccion es apropiacion de la
naturaleza por parte del individuo en el seno y por intermedio de una forma de sociedad o sistema
social especifico; es decir, que no se puede hablar de una produccion, ni de una sociedad, en la que

no exista ninguna forma de propiedad: “La historia nos muestra mas bien que la forma primigenia es la
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propiedad comun [...] forma que, como propiedad comunal, desempefia por un largo tiempo un papel
importante [...]"” (Marx, 1971,7).

Es nuestra dilucidacién, que en el capitalismo la produccién de ciudad -y de urbanizacion- requiere de
la tierra, que es distribuida como propiedad para producir sobre ella obra y productos mercantiles para
suplir necesidades sociales, que se cambian como bienes inmuebles para ser consumido por los

sujetos en la sociedad urbana.

En la ciudad capitalista y en la produccién de urbanizacion la tierra (naturaleza) se transforma en suelo
urbano, que es distribuida como propiedad privada o publica para producir sobre ella obra (ciudad) y
productos como objetos mercantiles diferenciados (urbanizaciones, barrios, edificaciones, calles, etc.),
para suplir necesidades (distribuida en alojamiento, empleo, servicios, gustos, modas, etc.) de los
sujetos (la gente distribuida en clases y estratos sociales), que se cambian (intercambian)
diferencialmente como bienes inmuebles (lotes, parcelas, edificios, etc.) mediante el modo mueble
(monetario -dinero, acorde con ingresos diferenciados-, titulos), para el consumo -también diferenciado

en las clases y estratos sociales- de dichos objetos por los sujetos urbanos (la gente).

La produccion de productos de la urbanizacion formal en Venezuela es monopdélica -con dominancia
del valor de cambio sobre el valor de uso-; materializando el mercado inmobiliario oficial, gestionado
con capital tanto por la Sociedad Civil empresarial (antiguos Sindicatos, actuales Companias
Andnimas, Bancos Comerciales e Hipotecarios, etc.) como por el Estado (Ministerios, Bancos,
Compainias Andnimas, etc.) a modo de entes dominantes de la sociedad. La produccion de productos
de la urbanizaciéon no formal venezolana, se inicié con cierto albedrio -con dominancia del valor de uso
sobre el valor de cambio-, gestionado por la Sociedad Comunitaria a modo de ente dominado de la
sociedad, como respuesta no monopdlica -de sometimiento de la voluntad individual de la gente y/o

familias- a la situacidon de no tener acceso al mercado inmobiliario oficial.

Otros asuntos en el analisis de Marx de la produccion en el capitalismo, se refieren: a la tierra, al
trabajo y al capital como agentes y factores de la produccion; a la tierra, al obrero como instrumento de
la produccién; a la renta, al salario, al interés y la ganancia como agentes de la distribucion. En el
capitalismo lo crucial es la fuerza productiva del capital (propiedad, dinero) en busca de ganancias, y
no la del trabajo (hombre) que produce productos. El capital, como potencia econdmica que lo domina
todo en el capitalismo, acumula mayor funcion: agente y factor de produccion; fuente de ingresos;
determinante de determinadas formas de produccion. “El quid de la cuestion reside en que, si bien
todo capital es trabajo objetivado que sirve como medio para una nueva produccién, no todo trabajo
objetivado que sirve como medio para una nueva produccién, es capital. El capital es concebido como

cosa, no como relacion” (Marx, 1971,197).
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Lombardo (2007), Piccinato (1983), Topalov (1979), son algunos de los autores que consideran que,
en el capitalismo, el espacio urbano es un producto mercantil, con valor de cambio antes que de uso,
como mercancia de consumo al mejor postor acorde con los juegos del mercado del sistema
capitalista en el tiempo. Lombardo, por ejemplo, sostiene que las relaciones, convenios, acuerdos
entre agentes y actores, de alguna manera se van institucionalizando y pasan a formar parte del
conjunto de estructuras que sostiene el modo de produccion dominante. “La articulacion de esas
practicas y acciones con el territorio durante el proceso de reproduccion conforman algo distinto, tanto
de las practicas y acciones como del territorio mismo; conforman lo que denominamos el espacio
urbano” (Lombardo, 2007,18).

Considerar la produccion de urbanizacion de la ciudad como proceso, obedece a una razén inserta en
el pensamiento de Marx. Si para este autor “[...] el capital no es una relacién simple, sino un proceso,
en cuyos diversos momentos nunca deja de ser capital [...]” (Marx, 1971,198), entonces es importante
aproximarnos (proximas partes y Capitulo Il) a como ello funciona en Venezuela y en Caracas, para
objeto de la produccién de alojamientos, empleos, servicios, etc. en los asentamientos humanos

urbanos.

En la modernidad -es decir, en el tiempo del capitalismo occidental, segun Marx- esta implicito que
acceder a la propiedad de la tierra es a través de su compra. Asi, “En las relaciones econémicas de la
moderna propiedad de la tierra, lo que aparece como un proceso: renta de la tierra-capital-trabajo
asalariado [...] constituye por ende la estructura interna de la sociedad moderna, o el capital puesto en
la totalidad de sus relaciones” (Marx, 1971,217). Pero, todas las relaciones socioecondmicas de
produccion son puestas por la sociedad, no son determinadas por la naturaleza. Cuando Marx habla
de la ‘'moderna propiedad” se refiere: a la propiedad de la tierra en cuanto valor creado por el capital; y
al trabajo, que es valor de uso para el capital y es mero valor de cambio para el obrero, asi como

trabajo productivo es unicamente aquel que produce capital.

Tomamos en cuenta de las categorias de Marx: a) el capital; b) las condiciones de produccion, que
son: la materia prima, los medios de produccion y los medios de subsistencia; c) las condiciones del
proceso laboral, que son: la fuerza productiva (los trabajadores), la division del trabajo, la combinacion
del trabajo, la economia de gastos; d) las ramas o sectores de produccion, que son: las extractivas
(primarias), las manufactureras-industriales (secundarias), los servicios (terciarias). Estas categorias
de produccion se dan en el medio rural y en el urbano; entonces existe: el terrateniente rural y el
terrateniente urbano; las condiciones de produccion rural y de produccion urbana; la fuerza productiva

rural y la urbana; la division del trabajo rural y del urbano.
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Partimos de ideas, conceptos, categorizaciones de Marx (1971) en sus niveles mas simples, que se
acotan y luego profundizan para aproximarnos a una interpretacion de como funciona en el capitalismo
las relaciones entre hombre-naturaleza, capital-trabajo, capital-salario, capital-trueque, capital-
pluscapital, trabajo-plustrabajo, producto-plusproducto, valor-plusvalor (plusvalia), sujeto-objeto,
pensamiento-accién, produccién-reproduccién, produccién-transformacién, costo-beneficio, valor de
uso-valor de cambio, etc. Esta dialéctica universal, es importante para comprender los intrigueles de
las relaciones dentro del capitalismo, y la insercion y funcion de Venezuela en este sistema o modo de
produccion socioeconémico, que se hizo presente (independientemente de sus variantes) en los
diversos procesos de produccion sucedidos en la materializacion del crecimiento y expansion urbana
de las ciudades, y de Caracas. Ellos estan implicitos en lo que denominamos morfologia no fisica-
espacial (como formas econdémicas, formas sociales, formas politicas, formas culturales) propias de los
procesos materializados por agentes y actores en la produccion morfolégica fisica-espacial de la
ciudad. Asumimos que la nueva produccion también incluye la intervencion sobre lo producido, de alli
la importancia de la transformacion del medio urbano para nuestra investigacion. “La historia moderna
es la urbanizacion del campo y no, como en la Antigiiedad, la ruralizacién de la ciudad” (Marx en
Lefebvre, 1973,100).

Con <reproducciéon> se introduce un término muy importante en la profundizacién de los procesos de
urbanizacion de la ciudad; ya que “Quien dice produccion también dice reproduccion, a la vez fisica y

social: reproduccién del modo de vida” (Lefebvre, 1973,39).
Marx (1972,138) explica la relacion produccién-tiempo; de ahi su importancia para la reproduccion:

La repeticion del proceso de produccion, empero, esta determinada por el tiempo de circulacion,
que es igual a la velocidad de la circulacion. Cuanto mas rapida es la circulacion, tanto mas
breve el tiempo de circulacién y tantas mas veces puede el mismo capital repetir el proceso de
produccion. Es un ciclo determinado de rotaciones de capital, pues, la suma de los valores
creados por él [...] esta en proporcién directa al tiempo de trabajo y en proporcion inversa al
tiempo de circulacion.

En el capitalismo moderno el tiempo es valorado mercantiimente, y de esto no escapa el proceso de
evolucién de la urbanizacién pues la légica capitalista, por ejemplo, ha producido ideas para que los
objetos urbanos puedan ser apropiados aun antes del tiempo de producidos materialmente. El
mercado inmobiliario ha evolucionado para que los momentos de acumulacion de capital, de
distribucion, de intercambio y de consumo se puedan realizar antes de la materializacion real de los
productos que ofrece. Asi, la lotificacion, la parcelacion, la edificacion, pueden ser previamente
distribuidos y cambiados (comercializados) a través de acciones de compra-venta en planos. Inclusive
se ide6 que aquellos clientes que no tienen dinero en el momento abierto para la mercantilizacion,

puedan acceder a estos productos mediante hipotecas contraidas con empresas comercializadoras
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(constructoras) o financieras (bancos hipotecarios): pagos de adelantos, cuotas extras, cuotas
mensuales, etc. La compra-venta por hipoteca puede permitir al cliente elegir (reservar) en un plano de
un proyecto urbano, la ubicacion, el tamano, etc., del lote o parcela, de la edificacion (vivienda, etc.).
Ademas, de esta ultima, podria elegir el tipo o estilo arquitectdnico; los detalles y materiales de
acabados para pisos, paredes, techos, etc.; el equipamiento de bafos, cocinas; y otros; dentro de
alternativas o variantes ofrecidas por el arquitecto y/o comercializador. Es decir, el total o parte del total
del pluscapital, plustrabajo, plusproducto y plusvalor pueden ser anticipados incluso a la materialidad
de los productos a ser vendidos, a penas con la materialidad de ideas reproducidas en planos,

catalogos, etc.

Esto contribuye a explicar por qué los agentes y actores (promotores privados, Estado, comunidades)
se perpetuan en el negocio inmobiliario, construccion y comercializacion de la ciudad, ya que captan
las claves de maximizar los pluses en estas actividades aprovechando las condiciones socio-
econdmicas para cada época. David Harvey (1977) sefala que, en las economias capitalistas, parte
del plusvalor acumulado es utilizado o invertido para crear cantidades mayores del mismo, y que su
intensidad depende, entre varias cosas, del nivel de penetracion en un tipo de mercado y en un
territorio particular. Entonces la ciudad se convierte en un centro tanto de produccion como de
extraccion de plusvalor, el cual puede ser adquirido a través del comercio de, por ejemplo,

urbanizaciones, barrios, casas, quintas, apartamentos, ranchos, etc.

En las ciudades, como asiento material de la poblacién de la sociedad capitalista, se concretan:
relaciones de produccion, modos de produccion, medios de produccion, y todos los procesos que ello
produce. Ademas, dice Lefebvre (1973), la ciudad -al estar ligada a los procesos y formas productivas
del modo de produccién capitalista, y, en consecuencia, a la formacion de plusvalias- es sede de
vastos procesos contradictorios. Absorbe el campo, contribuye a la destruccién de la naturaleza,
destruye sus propias condiciones de existencia y, por consiguiente, debe restablecerse
sistematicamente. “La ciudad también atraviesa por los modos de produccién, proceso que comienza
desde que la comuna urbana reemplaza a la comunidad (tribal o agraria) ligada muy de cerca a la
tierra. Asi la ciudad se convierte en el lugar de la tierra, en el gran laboratorio de las fuerzas sociales”

(Lefebvre, 1973,89). Indagamos como fue ese laboratorio en Caracas.

Pero no se trata de una combinacion dialéctica epistémico-tedrico y de aplicarlos en términos, solo y
exclusivamente, de diversas visiones de una de las cosas de la vida: lo urbano. Se trata de la
dialéctica de la praxis, es decir, de las diversas visiones de la teoria y la practica concreta sobre los

asuntos reales de la vida urbana.
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Si resulta claro que la produccion ofrece el objeto del consumo en su aspecto manifiesto, no es
menos claro que el consumo pone idealmente el objeto de la produccién, como imagen interior,
como necesidad, como impulso y como finalidad. Ella crea los objetos de la produccion bajo una
forma que es todavia subjetiva. Sin necesidad no hay produccién. Pero el consumo reproduce
las necesidades (Marx, 1971,12).

Visto de esta forma, la produccion del espacio fisico urbano (del interno y del externo) y de la

arquitectura de la ciudad, responden también a la l6gica de la produccién y del consumo social.

Se apuesta a la utilizacion de las categorias de analisis de la produccion porque ellas permiten la
utilizacion de otras categorias de analisis (habitos, costumbres, gustos, modas, técnicas, etc.) de las
actividades de los seres humanos, necesarias para llegar a una verdad y comprension de la

complejidad de la morfologia urbana y los procesos que llevaron a su gestacion en el tiempo.
Mediante la categorizacion de la produccién, Marx (1971,12) determina sus caracteristicas:

1) [...] Un consumo sin objeto no es consumo; en consecuencia, en este aspecto la produccion
crea, produce el consumo. 2) [...] el objeto no es un objeto en general, sino un objeto
determinado, que debe ser consumido de una manera determinada, que a su vez debe ser
mediada por la produccién misma. El hambre es hambre, pero el hambre que se satisface con
carne guisada, comida con cuchillo y tenedor, es un hambre muy distinta del que devora carne
cruda con ayuda de manos, uiias y dientes. No es Unicamente el objeto del consumo, sino
también el modo de consumo, lo que la produccidén produce no soélo objetiva sino también
subjetivamente. La produccion crea, pues, el consumidor. 3) La produccion no solamente provee
un material a la necesidad, sino también una necesidad al material.

Caracterizada de esta forma, podemos entender mas la relacion que existe entre la division del trabajo,
la division social y su repercusion en el espacio urbano; es decir, la divisidn social del espacio en las
ciudades de sociedades capitalista. El espacio fisico es producido para ser consumido de una forma
que le es particular a las clases sociales de la sociedad. Pero ésta crea los factores y elementos para
que esa forma de produccion llegue a su ultima etapa bajo una forma de consumo, el cual varia
dependiendo hacia donde esté dirigida el producto, quién sera el ‘cliente” usuario o consumidor.
Nicolaus Martin (en Marx, 1971, XXIX) dice de las sociedades capitalistas:
El imperativo social es que ni la produccion ni el consumo pueden producirse sin la intervencién
del valor de cambio. O bien [...] que el capitalista no sélo debe extraer plusvalia sino que debe
también realizar plusvalia mediante la conversién del producto excedente en dinero, y que el
individuo no sélo debe tener necesidad de bienes de consumo sino que también debe poseer el
dinero necesario para adquirirlo. Lejos de ser leyes naturales inmutables, estos imperativos

paralelos son caracterizados por Marx como relaciones sociales producidas histéricamente;
relaciones que a la vez son especificas de la forma capitalista de produccion.

La produccion del producto social vivienda, se realiza mediante estilos, tipologias, accesibilidad,
materiales, instalaciones y equipamientos que obedecen a proveer un material a la necesidad de
habitacion, que en el capitalismo de la modernidad se manifiesta diferente acorde con la clase social

(el sujeto, o “cliente”) hacia la cual va dirigido el producto; produciendo, ademas, otros diversos
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productos (objetos) que complementan e influencian al material, desde el producto urbanizaciones y/o
barrios, hasta el producto automévil y los del ocio. El capitalismo establece una condicion sine qua
non: produccion, distribucion, cambio y consumo de forma diferenciada, y ello cada vez mas extremo.
Marx, en sus analisis, pone de manifiesto la naturaleza de explotacion del sistema capitalista oculta
tras las relaciones mercantiles, expresadas en el excedente de valor sobre lo invertido por el

capitalista, la fuente real que da origen a la plusvalia y a la riqueza del mismo.

En correspondencia con el pensamiento de Marx, podriamos decir que: el habitar es habitar, pero el
habitar que se satisface en urbanizaciones: con vivienda tipo quinta o apartamento, con acceso
vehicular, con techo de losa de concreto armado o tejas, paredes de ladrillo, piso de mosaico, con
instalaciones y equipamiento sanitario-eléctrico, es un habitar muy distinto del que se satisface en
barrios: con vivienda tipo rancho, sin acceso vehicular, con techo y paredes de tabla, lata o zinc, piso

de tierra, sin instalaciones ni equipamiento sanitario-eléctrico.

La observacion que hacen Marx y Engels de la divisién social del trabajo y la concentracion de la
propiedad de la tierra y los medios de produccion en manos de la burguesia, contribuyé a explicar
como se producia el mundo material del hombre. Pero esta idea presupone que la superficie territorial
puede ser eternamente reconstruida; que, a su vez, se apoya en la tesis de reversibilidad del espacio,
defendida por Newton, Locke y Kant, que fue la base fundamental de la creencia de los modernos en
la posibilidad del desarrollo eterno, del progreso material de la humanidad. A pesar de que Marx y
Engels contribuyen en el conocimiento de la totalidad de las cosas del mundo del hombre al proponer
la categoria de la totalidad social concreta, pensada como realidad indisociablemente estructurada por
los elementos sujeto-objeto-praxis-tiempo; se disocia del espacio. La relativa ausencia de referencias
explicitas a la produccion del espacio representa una debilidad de la tesis de estos autores, que no
abordaron el estudio de la produccion material de la ciudad; debilidad que los escritos de Henri

Lefebvre y otros contribuyen a subsanar.

1.1.1. Sobre la Produccién del Espacio, la Practica Social y la Practica Espacial.

En nuestras investigaciones la produccion es analizada a partir de las categorias elementales de la
sociedad capitalista: la tierra, la propiedad de la tierra, los modos de produccion, el capital y los
medios de produccion, la poblacion y el trabajo, las relaciones de produccion, los agentes y actores,
los intereses y objetivos de los productores y de los consumidores. Al igual que Lefebvre (1973,37),
“La palabra ‘produccién’ se toma en una acepcion mucho mas amplia que entre los economistas;
recoge el sentido de la filosofia entera: produccién de cosas (productos) y de obras, de ideas y de

ideologias, de conciencia y de conocimiento, de ilusiones y de verdades”.
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Para Lefebvre el espacio no es cualquier cosa sino algo concreto, es decir, algo real, localizado: “El
espacio (social) es un producto (social) [...] el espacio asi producido también sirve como una
herramienta de pensamiento y de accidon; que ademas de ser un medio de produccion es también un
medio de control, y por lo tanto de dominacion, de poder; sin embargo, como tal, escapa en parte de
aquellos que hacen uso de éI” (Lefebvre, 1991,26). También considera que “[...] el espacio no es ni un
sujeto ni un objeto sino una realidad social, es decir, un conjunto de relaciones y formas” (1991,116); y
que “El espacio es a la vez resultado y causa, producto y productor, es también un juego, el lugar del
proyecto y de las acciones desplegadas en el marco de estrategias especificas, y por lo tanto también
el objeto de las apuestas sobre el futuro, las apuestas que estan articuladas, aunque nunca
completamente” (1991,142). Visto asi, el espacio es realidad tangible, existente por medios y modos

fisicos o no, analizable, diagnosticable y, también, objeto de planificacién, programacion y proyeccion.

Igualmente acotamos algunas ideas que indagan sobre el enfoque tedrico que se hace. Lefebvre
contribuye en la busqueda de la rigurosidad del analisis del espacio urbano a partir de la utilizacion de
las categorias de la produccién. Comienza con una pregunta simple s Qué es la tierra? Responde que
la tierra es “El apoyo material de las sociedades [...] Cambia de rostro de la pura naturaleza original a
la naturaleza devastada” (1973,88). Mas adelanta continua, “¢;Qué es, entonces, la ciudad? Como en
la tierra en que se apoya: un medio ambiente, un intermediario, una mediacién, un medio, el mas
amplio de los medios, el mas importante. La transformacién de la naturaleza y de la tierra implica otro
sitio, otro medio ambiente: la ciudad” (1973,88). Segun Lefebvre (1991,126), “Si hay una cosa tal
como la historia del espacio, si el espacio de hecho se puede decir que se especifica en la base de
periodos histéricos, de sociedades, de modos de produccién y relaciones de produccion, entonces hay
una cosa tal como un espacio caracteristico del capitalismo, es decir, caracteristico de esa sociedad
[...]". Este orden de ideas contribuye en nuestra dilucidacion de lo urbano, por ejemplo, de recurrir a la
cronologia para comprender como un pasado pudo contribuir en engendrar un presente y un futuro en
los procesos de urbanizacion. Es en este sentido que nos planteamos estudiar el contexto venezolano

(y caraqueio) para los procesos de produccion urbana, y de urbanizacién de la ciudad.

Si la tierra es el apoyo material de las sociedades, veremos cémo -en el caso venezolano del siglo XX-
es necesario abordar sintéticamente el contexto que le antecede para una comprensién mas
fundamentada de los asuntos tedricos de la produccion del espacio; ya que sabemos, por ejemplo: de
la identidad como pueblo constructor de nuestra gente; del caracter latifundista de la mono-produccion
agricola en el medio rural, que muchos autores caracterizan como feudal o semi-feudal; de la baja

rentabilidad produccion pre-petrolera de nuestra economia; del monopolio de la propiedad, etc.

Lefebvre dice como, en la practica social, se pasa de un modo de produccion a otro en lo urbano:
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El antiguo monopolio feudal cedié lugar al nuevo monopolio capitalista [...] En esas condiciones
la propiedad del suelo gané de nuevo una influencia que parecia haber perdido. Obra de varias
maneras. El suelo, y aun mas el espacio entero, se vende por parcelas. Lo intercambiable del
espacio tiene una importancia creciente en la transformacién de las ciudades [...] El sector
inmobiliario se vuelve tardiamente, pero de manera cada vez mas clara, en un sector
subordinado al gran capitalismo, ocupado por sus empresas (industriales, comerciales,
bancarias), con una rentabilidad cuidadosamente acondicionada con la apariencia de fenémeno
territorial. El proceso que subordina las fuerzas productivas al capitalismo se reproduce aqui al
buscar la subordinacién del espacio entrado al mercado, a la inversion de los capitales, es decir,
a la vez a las ganancias y a la reproduccion de las relaciones de produccion capitalista (1973,
154,155).

Esta morfologia socioecondmica de la produccion, de la tierra, del modo de produccién, son
presupuestos epistémicos-tedricos que contribuyen a realizar una interpretacién del caso venezolano,
como base de lo que se ira a materializar en la produccidon de la expansion territorial urbana, por
ejemplo de Caracas, como consecuencia del cambio econdémico del modo de produccion agro-
exportador al petrolero-exportador, ocurrido desde comienzos del siglo XX, y que expondremos con
mayor precision en las partes y capitulo que siguen. Y lo que es mas importante para efectos del
enfoque investigativo, expondremos como la produccion significé un proceso morfoldgico de caracter
fisico-espacial, pero ademas conllevd un proceso morfoldgico simultaneo de produccién social del
espacio en su concepto amplio: un espacio social propiamente dicho (con sus clases sociales,
organizaciones, etc.), un espacio econdmico (con sus actividades, mercados, rentas), un espacio
politico (con lideres, partidos, entes estatales), un espacio cultural (moral, ético, estético); es decir, la
produccion en una acepcion mas amplia que la fisica-espacial. “El espacio como tal (como a la vez
ocupado y ocupante, y como un conjunto de lugares) puede ser entendido de una manera materialista.

Un espacio asi entendido implica diferencias por definicion” (Lefebvre, 1991,172).

En este sentido, este autor acota el paradigma, en tanto que, en la sociedad capitalista, el espacio de
trabajo consiste en la unidad de produccién: granjas, negocios, oficinas. Las distintas redes (ej.
financieras) que vinculan a estas unidades también forman parte del espacio de trabajo. En cuanto que
los organismos que rigen estas redes, no son idénticos a los que rigen el trabajo en si, sino que se
articulan con ellos de una manera relativamente coherente que no excluye, sin embargo, conflictos y
contradicciones. El espacio de trabajo es, pues, el resultado, en primer lugar, de gestos (repetitivos) y
(series) de acciones del trabajo productivo, pero también -y cada vez mas- de la divisién (técnica y
social) de la mano de obra; el resultado, también, del funcionamiento de los mercados (local, nacional
y mundial) y de las relaciones de propiedad (la propiedad y la gestién de los medios de produccién). Es
decir, que el espacio de trabajo tiene contornos y limites sélo para, y a través de, un pensamiento que
abstrae; como una red entre otras, como un espacio entre muchos espacios de interpenetracion, su

existencia es estrictamente relativa. Lefebvre (1973) amplia las connotaciones al decir que la divisién
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técnica del trabajo se diferencia profundamente de la divisién social, ya que la separacién de funciones

en aquellas de mando y aquellas productivas, es un hecho social y no técnico. Por otra parte, acota

que, en el modo de produccion capitalista, la division social del trabajo se hace en el mercado, a partir

de las exigencias del mercado y los azares que comporta; en donde hay competencia, y por

consiguiente existe la posibilidad de conflictos reales, entre los individuos, grupos y clases sociales.

En este sentido, hacemos una aproximacion especifica. Laurent Wolf (1972,17) sefiala que:

La vivienda se presenta como un producto destinado a un cierto uso, habitar. En cuanto a
producto, se encuentra en un mercado; es posible procurarselo a condicion de ser solvente; esta
concebido para un uso bien definido. A través de su organizacion, transmite el modelo de una
determinada estructura familiar, evoca modelos o simbolos sociales, etc. Pero el habitante que
entra en relacion con la vivienda, va a actuar inmediatamente sobre ella; hay interaccion, habra
transformacion (o intento de transformacion), habra apropiacion.

Por el parentesco que representa para el caso venezolano (y el caraquefo), nos detendremos a

analizar el pensamiento de Lefebvre (1973) y ofros autores en cuanto a las contradicciones del

espacio y de su produccion en el sistema capitalista; de los cuales deducimos lo siguiente:

a)

La contradiccién principal se situa entre el espacio no solo local sino el producido globalmente, a
escala mundial y sus fragmentaciones, que resultan de las relaciones de produccion capitalistas
respecto a la propiedad privada de los medios de produccién (instrumentos, fabricas, etc.) y de la
tierra, es decir, del espacio mismo. El espacio -mientras se forma como totalidad mundial y local-
se desmenuza, y es intercambiado (mercadeado) fragmentariamente por las ciencias parcelarias.
El dominio sobre la naturaleza, sometida a las otras exigencias de la ganancia (del plusvalor o
plusvalia -ligado a las técnicas y al crecimiento de las fuerzas productivas-), conduce a la
destruccion de la naturaleza.

De esta manera, el espacio que se forma es sede de una contradiccién especifica: si hay
urbanizacion de la sociedad, y en consecuencia absorcion del espacio rural por la ciudad,
simultaneamente hay urbanizacién de la ciudad (a diferencia de pensadores como E. Howard, A.
Soria y Mata, quienes trataron la contradiccion entre estos dos espacios sociales con ideas
conciliadoras como la de ruralizad la ciudad y urbanizad el campo). Las periferias rurales de la
ciudad (los suburbios) son sometidas a la propiedad del suelo urbano y sus consecuencias: renta
de bienes raices, especulacion, economia y deseconomia espontanea o provocada, etc.

A la morfologia socio-fisica de dispersién en la periferia, a la segregacion que amenaza las
relaciones sociales, se opone otra morfologia socio-fisica pero de centralidad que acentua sus
formas como centralidad de decisiones (de riqueza, de informacién, de poder, de (in)seguridad).

La produccion del espacio no toma en cuenta el tiempo sino para sojuzgarlo a las exigencias y

presiones de la productividad.
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f)

g)

La sociedad y el modo de produccion que la define, disocia y separa sus elementos al mantenerlos
dentro de una unidad impuesta y superpuesta a la separacion. Es la ‘formula trinitaria” (tierra,
capital, trabajo). El modo de produccion capitalista impone una unidad represiva (el Estado) a una
separacion (segregacién) generalizada de los grupos sociales, de las funciones, de los hogares.
Esto en el espacio urbano.

La clase social dominante y dirigente capta para su uso la posibilidad de automatizacion que hace
posible el no-trabajo. Por ejemplo, no amplia los ocios sino subordinandolos al plustrabajo, al
plusproducto, al plusvalor -por el sesgo de la industrializacién y de la comercializacién del ocio
(transformado en neg-ocio: negar el ocio): del cultivo del cuerpo (ej. spas, gimnasios, clubes
deportivos, etc.), las diversiones (gj. cines, discotecas, etc.), las recreaciones (gj. clubes, centros
comerciales, celulares y aparatos cibernéticos, etc.), del intelecto (ej. Internet, etc.)-, y de los
espacios de éstos. Esteriliza el no-trabajo, al consagrarlo a su propio ocio sin capacidad creativa
mas alla que la lucrativa. Los valores del trabajo degeneran, y tienden a no ser reemplazados.
Ademas de que la estrategia de clase automatiza la gestién, mas rapido y mejor que la produccion.
El individuo se encuentra a la vez “socializado”, integrado, sometido a presiones y coacciones
pretendidamente “naturales” que lo dominan (sobre todo en su cuadro espacial, la ciudad y sus
extensiones), y separado, aislado, desintegrado. Contradiccién que se traduce por la angustia, la
frustracion, la revuelta. Pero, para esto hay “soluciones”: conductistas, redes, el Estado.

La sociedad presenta relaciones dialécticas: de un lado la "voluntad” oficial de lo publico, lo estatal,
lo privado, lo social, es decir, lo formal. Del otro, la asociacién al margen, es decir, descarriado de
esas ‘voluntades’, lo no formal. Escisidn que debe resolverse en una concepcion igualitaria de
relaciones en el espacio; pero esta solucién aun es utopica y no impide para nada la disolucién de

practicas sociales reales que no logran encontrar su sitio (su espacio y sus "topos” adecuados).

Lefebvre expone la activa funcién (operacional e instrumental) del espacio, como conocimiento y

accion, en el modo actual de la produccién. Muestra como el espacio funciona -y la hegemonia de un

sector social (la burguesia) hace uso de ello en el poder establecido- sobre la base de una légica

subyacente y con la ayuda de la experiencia y los conocimientos técnicos de un sistema, el capitalista.

Expone como Engels, en su recorrido por las ciudades inglesas mas prosperas, “Demuestra

magistralmente qué extrafia mezcla de orden y de caos explica el espacio urbano y como este espacio

expone la esencia misma de la sociedad” (Lefebvre, 1973,19). Esto no se remite sélo al caso europeo

decimononico, pues no es ajeno a nuestra realidad latinoamericana y venezolana del siglo XX.

El capitalismo produce la morfologia fisico-espacial urbana que requiere para desempenar su objetivo

principal, ya que esta guiado hacia un fin ético-social: el lucro. Para ello no escatima esfuerzo alguno,
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ni material, ni moral, ni estético; resultando una fenomenologia socio-econémica-cultural que tiene sus

propias acciones, reacciones y contradicciones.

Lefebvre (1991) separa la actividad mental, la que define como invencion, a la mentalidad social que la
define como la realizacién. Dice que su hipodtesis de que el espacio (social) es un producto (social),

tiene implicaciones que pasamos a enumerar:

- La primera implicacion es que el espacio fisico-natural estd desapareciendo. La naturaleza también
esta perdiéndose en el pensamiento; la naturaleza es vista simplemente como la materia prima en
la cual las fuerzas productivas de una variedad de sistemas sociales han forjado sus espacios
particulares.

- La segunda implicacion es que cada sociedad vy, por lo tanto, cada modo de produccién con sus
variantes, produce un espacio, su propio espacio; ademas con su especificas relaciones de
produccion. El espacio social contiene, y asigna (mas o menos), los lugares apropiados para: 1) las
relaciones sociales de reproduccion, es decir, la relacidon bio-fisioldgicas entre los sexos y entre
grupos de edad, junto con la organizacién especifica de la familia; y 2) la relacién de produccioén, es
decir, la division del trabajo y su organizacion en forma de funcién social jerarquica. En la realidad
humana, el espacio social ‘incorpora” acciones sociales, las acciones de sujetos individuales y
colectivos.

- La tercera implicacion es que, si el espacio es un producto, nuestro conocimiento de él debe estar
en expectacion de reproducir y exponer los procesos de produccion. El "objeto” de interés debe
estar a la expectativa para cambiar las cosas en el espacio a la produccién real de espacio. Tanto
los productos parciales situado en el espacio, es decir las cosas, como el discurso sobre el espacio
a partir de ahora, no puede hacer nada mas que ofertar pistas y testimonios acerca de este
proceso productivo, un proceso que incluya lo que significa los procesos sin ser reducible a ellos.

- La cuarta implicacion tiene que ver con la historia. Si el espacio es producido en un proceso
productivo, entonces estamos tratando con la historia del espacio -de su produccién qua realidad, y
de sus formas y representaciones-, que no esta confundida con la cadena causal de los eventos
“histéricos” (tiempos), o con una secuencia de costumbres, leyes, ideales e ideologias, y socio-
econdmicas: estructuras o instituciones (superestructuras).

Estas cuatro implicaciones aportan un marco conceptual valedero para el estudio de la ciudad, y es en

este sentido que nuestra investigacion apunta al proponer el analisis generalizado de un caso urbano

como es Caracas.

En la vision de Lefebvre (1991), los especialistas en un numero variable de disciplinas podran

responder la pregunta acerca de ;Como exactamente los grupos sociales se la ingeniaron para
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producir un espacio? en el caso del capitalismo Y al respecto aporta tres conceptos basicos a tomar

en consideracion, ofreciendo sus categorizaciones y caracteristicas:

1.

La practica espacial: abarca la produccion y reproduccién, los lugares especificos y el conjunto de
caracteristicas espaciales de cada formacion social. Asegura la continuidad y cierto grado de
cohesion. En términos de espacio social, y de cada miembro de la relacion de una sociedad dada
en ese espacio, esta cohesion implica un nivel garantizado de competencia y un nivel especifico
de desempeno. Una practica espacial debe tener cierto nivel cohesivo, pero esto no implica que
deba ser coherente (en el sentido de trabajo intelectual o concepcion légica). La practica espacial
de una sociedad oculta esos espacios, los postula y presupone en una interaccion dialéctica, los
produce de forma lenta y seguramente con maestria se apropia de ellos. Desde el punto de vista
analitico, la practica espacial de una sociedad se revela a través del desciframiento de su espacio.
La competencia espacial especifica y el rendimiento de cada miembro de la sociedad s6lo puede
ser evaluado empiricamente.

La representacion del espacio: lo cual esta ligado a las relaciones de produccion y el “orden” en
gue esas relaciones es impuesta por el poder de agentes y actores, y por lo tanto al conocimiento,
a los signos, los codigos, y a las relaciones frontales. Este es el espacio dominante (modelo) en
cualquier sociedad (0 modo de produccién); se proyecta a través de un conocimiento (salvador)
que es siempre relativo y en proceso de cambio. Esta representacion es por lo tanto objetiva,
aunque sujeta a revision. Las representaciones del espacio son ciertamente abstractas, pero
también juegan una funcién en la practica social y politica: estableciendo relaciones, objetos y
gente en un espacio representado, estan subordinados a una légica temporal.

El espacio de representacion: que contiene el complejo de simbolismo, a veces codificados, a
veces no. Este es el espacio dominante -y por lo tanto pasivamente experimentado- que la
imaginacién busca cambiar y apropiarse. Se superpone al espacio fisico, haciendo uso simbdlico
de sus objetos; no obedece las reglas de la coherencia y cohesion. Esta impregnado de elementos
imaginarios y simbdlicos. Etnologos, antropologos y psicologos son estudiantes del espacio de
representacion. Abarca los loci de la pasién, de la accion y de situaciones vividas, y por lo tanto
inmediatamente implica tiempo. En consecuencia, puede ser calificado de diversas maneras:
puede ser direccional, situacional o relacional, porque es esencialmente cualitativo, fluido y
dinamico. El espacio de representacion tiene un impacto practico, pues interviene y modifica
texturas espaciales que estan informadas por efectivo conocimiento e ideologia; tiene una funcién
sustancial y una influencia especifica en la produccién del espacio. Su intervencion ocurre por via
de la construccion, en otras palabras, por via de la arquitectura, concebida no sélo como edificar

una estructura particular, palacio o monumento, sino mas bien como un proyecto integrado a un
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contexto espacial y una textura que clama por representacién y que no se desvanecera en el
ambito simbalico o imaginario. A veces se encuentra en un tren de tendencias estéticas.
Wolf (1972), amplia la idea al sefialar que el espacio construido es uno de los instrumentos de la
dominacion social y que esta dominacién esta asegurada en primer lugar por la economia, que

constituye su fundamento a estructurar.
A la pregunta como se produce el espacio social, Lefebvre (1991,77) responde con concrecion:

[...] el espacio social es producido y reproducido en conexion con las fuerzas de produccién (y
con las relaciones de produccién). Y estas fuerzas, a medida que se desarrollan, no estan
tomando mas de un espacio pre-existentes, vacio o neutral, o un espacio determinado
unicamente por la geografia, el clima, la antropologia, o de alguna consideracion comparable. De
esta forma, no hay una buena razén para plantear una separacién radical entre las obras de arte
y los productos como para implicar la trascendencia de la obra total del producto.

Y al respecto de que y quienes actuan en la gestion del proceso, Lefebvre (1991,77) sefiala:
Mediacion, y mediadores, tienen que ser tomados en consideracién: la accion de los grupos, los
factores dentro del conocimiento, dentro de la ideologia, o dentro del dominio de Ila
representacion. Los espacios sociales contienen una gran diversidad de objetos, tanto naturales
como sociales, incluidas las redes y vias que faciliten el intercambio de cosas materiales y la
informacion. Tales objetos son asi, no solo cosas, sino también relaciones. Como objetos,
poseen peculiaridades discernibles, contornos y formas. El trabajo social los transforma,

cambiando sus posiciones dentro de las configuraciones espacio-temporales, sin que
necesariamente afecten su materialidad, su estado natural.

Ahora bien, aun con los tres conceptos propuestos por Lefebvre, las especialidades de la ciencia social
poseen diversas herramientas propias para acceder al conocimiento del objeto ciudad; pero todas la
hacen bajo lo que este autor denomina la triada de lo “percibido’, lo "concebido” y lo “vivido’, y la
relacion dialéctica que existe dentro de ello. Esto es importante para nuestra dilucidacion de los
procesos de urbanizacién porque nos acerca a la forma como el espacio fisico se nos presenta en la
vida humana, particularmente el espacio natural, luego apropiado e intervenido por los seres humanos
individual y colectivamente, es decir, socialmente, para cambiar a lo que denominamos lo fisico-
espacial como espacio natural modificado. <Percibido>, en cuanto a que las cosas del espacio se nos
presentan fisicamente, ya sea en la naturaleza o en los productos del hombre basado en ésta, como
cuerpo(s) o miembro(s) que posee(n) partes materiales, tangibles. <Concebido>, en tanto podemos
crear espacios naturales y artificiales que representan nuestras capacidades productivas y creativas de
adoptar, adaptar, moldear y otras mas, los espacios fisicos de los seres humanos. <Vivido>, respecto
a la forma como culturalmente utilizamos los espacios fisicos naturales, o no, para nuestra experiencia

de vida en la tierra.

Abordemos otro aspecto del cual hace mencién Lefebvre (1991,82); nos referimos a cdmo funciona,

como se manifiestan las cosas de la vida en el espacio producido: “Ya se nos ha llevado a la
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conclusion de que cualquier espacio indica, contiene y disimula las relaciones sociales, y ello a pesar
de que el espacio no es una cosa sino un conjunto de relaciones entre cosas (objetos y productos)”. Al
preguntarse si el espacio se produciria como una superestructura, responde “[...] mas bien seria su
condicién y su resultado: el Estado y cada una de las instituciones que lo componen, suponen un
espacio y lo adecuan segun sus exigencias. Por lo tanto el espacio no tiene nada de una condicion a
priori de las instituciones y del Estado que las corona” (Lefebvre, 1991,85). Completa la idea al decir
que estamos confrontados por una multiplicidad ilimitada o por un conjunto innumerable de espacios
sociales a los cuales nos referimos como espacio social, y que el entrelazamiento de los espacios
sociales es una ley, alcanzan una existencia real en virtud de las redes y vias, en virtud de los racimos
o grupo de relaciones que constituyen los distintos mercados (de productos, de capitales, de dinero,

de trabajo, de obras, de simbolos, de signos y del mismo espacio): local, regional, nacional, mundial.

El espacio es la morfologia social: es a la experiencia vivida lo que la forma en si misma es al
organismo vivo, e intimamente ligado a la funcion y a la estructura [...] El error tedrico consiste
en contentarse con ver un espacio sin la concepcion del mismo, sin concentrar las percepciones
discretas por medio de un acto mental, sin el montaje de detalles dentro de una ‘realidad” total,
sin captar los contenidos en términos de sus relaciones dentro de las formas que contienen [...]
Este ha sido el impulso de las observaciones anteriores, en los que he tratado de mostrar que un
espacio que es aparentemente “neutral’, ‘objetivo’, fijo, transparente, inocente o indiferente,
implica mas que convenientemente el establecimiento de un sistema inoperante de
conocimientos, mas que un error que se puede evitar, que evoca al ‘ambiente’, a la ecologia, a
la naturaleza y la anti-naturaleza, a la cultura, y asi entre otros. Mas bien, es un conjunto de
errores, un conjunto de ilusiones, que incluso pueden hacer olvidar por completo que hay un
sujeto total, que actua continuamente para mantener y reproducir sus propias condiciones de
existencia, a saber, el Estado (junto con su fundacién en una clase social especifica y fracciones
de clases). También olvidamos que hay un objeto total, es decir, el espacio politico absoluto, ese
espacio estratégico que busca imponerse como una realidad a pesar del hecho de que es una
abstraccion, aunque dotado de un enorme poder, porque es el lugar y médium del Poder
(Lefebvre, 1991,94).

En nuestra aproximacion, nos valemos tanto de la busqueda de la experiencia vivida y de la
morfologia de la vida cotidiana de la gente, como de los aportes que pueden ofrecer los especialistas,
que no son pocos, acorde con lo experimentado en la investigacion bibliografica realizada y de los
expertos consultados. Pero, podriamos preguntarnos, entonces ¢ cual es la forma del espacio social?
Lefebvre (1991,101) ayuda a aproximarnos:
La forma del espacio social es encuentro, reunién, simultaneidad. Pero ;qué reune, o qué es
reunirse? La respuesta es: todo lo que existe en el espacio, todo lo que se produce ya sea por la
naturaleza o por la sociedad, aun a través de su cooperacion o a través de sus conflictos. Todo:
ser vivo, cosas, objetos, obras, signos y simbolos. Yuxtapone el espacio natural y por lo tanto se
dispersa: se ponen los lugares y lo que les ocupa al lado del otro. Se particulariza. Por contraste,
el espacio social implica conjunto real o potencial en un solo punto, o alrededor de ese punto.

Implica, por lo tanto, la posibilidad de acumulacion (posibilidad que se realiza bajo condiciones
especificas).

39



Y mas adelante afirma:

Por lo tanto, seria muy posible elaborar una forma, para iluminar sus estructuras
(centro/periferia), sus funciones sociales, su relacion con el trabajo (los distintos mercados) y por
lo tanto la produccién y reproduccion, su conexion con las relaciones de produccion
precapitalistas y capitalistas, los papeles de las ciudades historicas y del tejido urbano moderno,
y asi sucesivamente. Uno también podria entrar en el proceso dialéctico vinculado a esta
relacion entre una forma y su contenido: las explosiones, los puntos de saturacién, los retos
derivados de las contradicciones internas, los ataques montados por el contenido del ser
empujado hacia la periferia, y otros tantos. En si, el espacio social no tiene todas las
caracteristicas de las cosas opuestas de la actividad creadora. El espacio social per se es a la
vez el trabajo y el producto, una materializacion del ser social (Lefebvre, 1991,101).

Para cerrar nuestro interés sobre la produccion del espacio social, Lefebvre (1991,147) senala:
Al igual que cualquier realidad, el espacio social esta relacionado metodolégica y teéricamente a
tres conceptos generales: forma, estructura, funciéon. En otras palabras, cualquier espacio social

puede ser objeto de analisis formal, estructural o funcional. Cada uno de estos enfoques ofrece
un cédigo y un método para descifrar lo que al principio puede parecer impenetrable.

Para que lo fisico-espacial y lo no fisico-espacial se vuelvan a conectar en el andlisis de la ciudad,
metodolégicamente tiene que distinguirse uno del otro, y restablecerse la mediacidon entre ellos. La
identificacion de las bases cientificas sociales sobre las que se construye el espacio social urbano de
cada sociedad, las bases del desarrollo gradual del mismo, puede ser el comienzo de cualquier
exploracion de una realidad humana mas transparente, mas clara, mas verdadera. La urbanizacion de
la ciudad responde a las caracteristicas de formas y gestién funcional del orden superestructural del

capitalismo mundial y local, que dicta las pautas (normas, etc.) de la sociedad.

1.2. Acerca de la Gestion Urbana.

Una particularidad de la sociedad global y sus actores sociales es vivenciar la realidad del planeta
Tierra en que vivimos como mundo natural y cultural simultaneamente, comun a todos los humanos.
El objetivo primario de las ciencias sociales -dice Schutz- es lograr un conocimiento organizado
de la realidad social. Quiero que se entienda, por «realidad social», la suma total de objetos y
sucesos dentro del mundo social cultural, tal como los experimenta el pensamiento de sentido
comun de los hombres que viven su existencia cotidiana entre sus semejantes, con quienes los
vinculan multiples relaciones de interaccion. Es el mundo de objetos culturales e instituciones

sociales en el que todos hemos nacido, dentro del cual debemos movernos y con el que tenemos
que entendernos (Parra, 2005,242).

En el marco de considerar los aspectos mas relevantes involucrados en el estudio de lo urbano,
proviene la inquietud por la gestién en el proceso de produccién de la ciudad, en el que identificamos
tres entes sociales fundamentales de la sociedad con sus particulares agentes y actores: la Sociedad
Civil (lo privado), el Estado (lo publico) y la Sociedad Comunitaria (lo comunal). Un cuarto agente/actor
serian los profesionales, técnicos, y mano de obra involucrada directa e indirectamente con dicha

produccion. Se detectan los sujetos (agentes, actores: grupos, clases sociales y capas o estratos de
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clases; e individuos) que actuan en la produccion de objetos (superestructuras, estructuras,
infraestructuras). Sujetos y objetos son parte de un mismo proceso en el tiempo. Al abordar este tema
trataremos, especificamente en el caso estudiado, la gestion de la morfologia urbana como proceso de
urbanizacion en el tiempo con la intencién de mostrar acciones, reacciones y contradicciones que se
producen, se reproducen, se atenuan y/o se profundizan, aparecen y/o desaparecen en dicho proceso.
Para Schutz los actores y las estructuras societales se influyen reciprocamente, pero, ademas,
su reflexidon sobre el mundo cultural permite conectar al hombre presente con su historia pasada,
con sus predecesores es evidente que tanto las personas del pasado como las del presente
crean el mundo cultural, puesto que se ‘origina en acciones humanas y ha sido instituida por
ellas, por las nuestras y las de nuestros semejantes, contemporaneos y predecesores’. Todos los
objetos culturales: herramientas, simbolos, sistemas de lenguaje, obras de arte, instituciones
sociales, etc., apuntan en su mismo origen y significado a las actividades de sujetos humanos.
Por otro lado, este mundo cultural es externo y coercitivo para los actores: me encuentro a mi
mismo en mi vida diaria dentro de un mundo que no sélo yo he creado...He nacido en un mundo

social preorganizado que me sobrevivira, un mundo compartido desde el exterior con semejantes
organizados en grupos (Schutz citado por Ritzer en Parra, 2005,232).

La diversidad de empleo del vocablo <gestion> lo apunta Victor Martinez (2007), al resaltar por
ejemplo, como problema, su traduccién, que en espafiol** se entiende basicamente como hacer
tramites o realizar los pasos necesarios para obtener una cosa; pero en inglés, representa el
desarrollo de una funcion ejecutiva a partir de la implementacion, control y evaluacién de estrategias
que producen un resultado. Esto lo lleva a
[...] observar a la “gestién” como un simple depédsito de métodos y técnicas utilizados en el logro
de la eficacia, eficiencia y economia de la actuacion gubernamental y no como un conjunto
sistematico y ordenado de propuestas empleadas en funcién de un sistema de valores (justicia,
igualdad, equidad) y una serie de recursos (humanos, econdmicos, politicos, sociales)
desplegados en razén de las caracteristicas de una situacion determinada (pobreza, exclusion,

globalizacién) y no como una referencia para la construcciéon de una nueva accién publica en
materia de infraestructura urbana (Martinez, 2007,132).

A pesar de que Martinez se refiere en su articulo a la gestion de la infraestructura urbana entendida
Como servicios y espacios publicos, se limita a centrar su atencién en lo publico, es decir, la actuacion
del Estado (y no de agentes privados, ni comunitarios) en materia de produccion de la ciudad, y las
consecuencias positivas y negativas que ello tiene para la misma en aspectos politicos-

socioecondmicos, y ademas, sin dar importancia a los aspectos morfoldgicos.

Sobre teorias de gestion se han producido muchos trabajos. Incluso, Javier Garcia-Bellido (2005, s/p)
hace una propuesta para la configuracion de una Teoria General de la Gestién Urbanistica, que “[...]
pretende establecer las bases teodricas, historicas y técnicas de articulacién de las variables que

conforman la estructura comuin universal de los diversos modelos culturales del urbanismo”. Este

* el DRAE, (1992,1038) lo refiere a la “Accion y efecto de gestionar” y “Accion y efecto de administrar”, y el
vocablo gestionar como “Hacer diligencias conducentes al logro de un negocio o de un deseo cualquiera”.
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autor parte de la conjugacion de los elementos que constituyen la estructura base (objetos, agentes y
relaciones), y estudia las formas de articulacion de los agentes en la construccion del espacio urbano,
que han, histéricamente, determinado en cada pais los procesos de dominacion de las diversas
técnicas de gestidén urbanisticas. Por otra parte, establece que la caracterizacién de estos procesos,
segun el agente, abre amplias posibilidades para la identificacion y subcategorizacion de los modelos

comparados que dominan las formas de la gestion (ej. econdmica) del espacio en el mundo.

Garcia sefiala -en su aproximacioén sobre la gestion urbanistica como proceso unitario- asuntos como
el entendimiento y explicacién de la l6gica de la articulacion de diversos aspectos relacionados con la
gestién, como los econdmicos, histéricos, juridicos, culturales, espaciales, etc., que son ahora
tomados con mucha consideracion por las teorias de gestion urbana en su concepcion mas amplia.
Las formas de como éstos se relacionan estrechamente en los procesos de construccion de la ciudad,
coémo se conjugan las funciones, derechos, deberes y aportes de agentes y actores; la distribucion de
los beneficios y costes sociales, etc. Ademas del necesario entendimiento de las légicas funcionales
de la estructura urbana en su morfologia fisica-espacial: la geografia, el clima, la forma, el tamano,
localizacion, y las variables fisicas propias del fendmeno de urbanizacion: trazado viario, manzanas,
lotificacion o parcelacion, edificacion. Pero, a pesar de categorizar estas cuestiones, haciendo
hincapié en tomarlas en consideracion en el antes y después de la produccion y reproduccién del
espacio urbano, Garcia no proporciona un método de aplicacion para el analisis de la ciudad, que

congregue dichas categorias y puedan ser aplicadas como un todo guardando su particularidad.

Manuel Castells (1974) es uno de los autores mas cercanos a considerar que la base conceptual de la
gestion urbana es estructural, y que el Estado y la Sociedad Civil tienen las funciones fundamentales.
Al hablar del sistema urbano dice que la estructura esta formada por tres subsistemas: el sistema
econdmico, el sistema politico o de gestion y el sistema ideoldgico o simbdlico. Afirma que el sistema
politico implica basicamente los organismos de gestién, y que, tipicamente, un area urbana tiene
cuatro subelementos: los especificos -agencia urbana, érganos de planificacion- y los generales -
municipalidad, delegacion de la autoridad central-. Introduce una de las partes actuante en la gestion

urbana: lo estatal®®

, que atendemos en las investigaciones del caso caraquefio. Ademas, aporta una
definicion mas concreta: “Llamamos gestion la regulacion de las relaciones entre P (Produccion), C
(Consumo) e | (Intercambio) en funcién de las leyes estructurales de la formacion social, o sea, en
funcion de la dominaciéon de una clase. Es la especificacion urbana de la instancia politica lo que no
agota las relaciones entre esta instancia y el sistema urbano” (Castells, 1974,281). Pero el autor no

identifica en este libro a las comunidades como ente con agentes y actores actuantes en la produccion

% con su dominante carga ideoldgica, en términos de ser el Estado uno de los entes sociales productores de
ideas que dirigen las acciones y actividades para el mantenimiento del orden existente.
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morfologica urbana, como si sucede en los barrios pobres de las ciudades venezolanas. Por otra
parte, y para nuestro proposito, Castells dice que el analisis del subdesarrollo es el analisis de la
dialéctica entre dependencia y desarrollo, lo cual implica: 1° El analisis de la estructura social
preexistente en la sociedad dependiente; 2° El analisis de la estructura social de la sociedad
dominante; y 3° El analisis de su modo de articulacion, es decir, del tipo de dominacién ejercido. Sobre
esto, hacemos hincapié en nuestra metodologia hacia una aproximacion sobre los procesos de

urbanizacion en Venezuela.

Epistemolégicamente, se introduce un aspecto importante para la investigacion, en cuanto que la
politica estatal, ya sea esta general (nacional, regional, estadual) o expresamente local a nivel urbano
(municipal), incide de manera determinante en las decisiones y las acciones de planificacion,
programacion, proyectos, ejecucion material de la produccién de ciudad y su administracion en el
tiempo; y en consecuencia, es crucial en la gestibn urbana. Al respecto, y en relacion al
funcionamiento de la economia politica, Barret S. y Fudge C. (1981,11) dicen:
¢ Qué queremos decir con politica? ¢Una intencién politica como la expresada, digo, en el
manifiesto de un partido politico? ¢Una decisién formal expresada como legislacion o una
resolucion municipal local? ;Politica operacional expresada en circulares del gobierno,
estamentos gerenciales o detallados procedimientos administrativos proporcionando roles para
llevar a cabo tareas especificas? Claramente, politica es todas estas cosas y donde la politica

para y la implementacién comienza depende de donde uno este parado y que via estas
buscando.

Pero, a esto habria que agregar que la politica no solo se expresa desde los entes publicos o
estatales y de la sociedad civil organizada (partidos politicos, organizaciones patronales o de
salariados, etc.), sino también desde el ente comunitario, tanto de las masas (ejemplo: en
manifestaciones y protestas sociales, cabildos abiertos, etc.) como de sus organizaciones propias
(comités de barrios, asociaciones de vecinos, clubes sociales, deportivos, culturales, etc.), quienes
usualmente tienen claro sus objetivos y metas en cuanto a la calidad de vida que desean, pero no

tienen poder ni herramientas para obtenerlos.

Por otra parte, Juan Lombardo (2007) sostiene que hoy dia la oportunidad es propicia para explorar y
discutir sobre la conformacion social del espacio urbano, en un momento en que ocurren
transformaciones inéditas en la sociedad que han repercutido en el espacio donde ésta se asienta,
refiriéndose particularmente a las ciudades. El autor inserta estas inquietudes dentro del tema
Paradigmas Urbanos, “[...] situado en ese contexto de transformaciones sociales y con la relativa
indefinicion que aun presentan los analisis sobre la cuestidén del espacio como construccion social”

(2007,11). Habla de la relacion que se establece entre paradigmas, actores sociales y la
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estructuracion del espacio urbano; pero también resalta la poca atencion al andlisis y

conceptualizacién de los procesos de produccion espacial de las ciudades.

En los procesos de crecimiento y produccion de la ciudad, las actuaciones de los actores sociales
representan acciones, reacciones, contradicciones y practicas -dentro del modo de produccién
capitalista donde funcionan-, que reproducen formas para resolver su existencia material en términos
no solo fisico-espaciales, sino mas amplia; nos referimos a que también actuan componentes
sociales, econdmicos, politicos, juridicos, culturales, religiosos, psicolégicos, etc. Concretan la
espacializacion de los procesos de reproduccion y, como consecuencia, se conforman los espacios
urbanos impregnados de estos elementos; caracterizandolos, proporcionandoles identidad, v,

posiblemente, reconocimiento como patrimonio humano, cultural.

Lombardo habla de lo que algunos autores han denominado “determinismo” (ej. Coraggio), al referirse
al conjunto de convenios, relaciones, acuerdos que son institucionalizados por el sistema, formal o
informalmente; y adoptan la forma de normativa, codigos, reglamentos, etc., que conocemos como,
por ejemplo, planes, programas, proyectos, leyes, ordenanzas, decretos. Es decir, instrumentos
pasivos desarrollados por agentes estatales para la produccién y reproducciéon de la ciudad. El
espacio urbano es también sintesis de ese conjunto de determinismo del sistema social dominante,

que lo impone como “cosa natural, normal”.

Haremos una breve reflexién sobre los instrumentos de control urbano, la planificacion y los

planificadores como actores de la gestion urbana.

En la elaboracién de los instrumentos pasivos actian como protagonistas diversos profesionales y
técnicos en diferentes agencias estatales a nivel nacional, regional, estadual y local, y que, por
consiguiente, poseen intereses diferentes y hasta contrapuestos, no sélo como agentes publicos sino
también con respecto a los intereses de los agentes privados y comunitarios. Al respecto Elisenda Vila
(2003) senala que tanto los agentes publicos como los privados y las comunidades organizadas tienen
conocimiento de la realidad desde la visién del loci donde actuan, por lo que es necesario admitir la
existencia de intereses diferentes que se hallan en conflicto y requieren conocerse y atenderse;
ademas, que hay que aceptar los limites de la racionalidad técnica de los planificadores cuando
ofrecen su contribucién a la gestién territorial. Por otra parte, ponemos atencién a la reflexién de John
Foley (2001,73) cuando dice: “El resultado es que los vecinos ven con mucha desconfianza las
actuaciones de los actores politicos locales y tal desconfianza se extiende a los planificadores locales,
que son percibidos como alienados, con, o dominados por, los grupos politicos locales [...]".
Importante consideracion apunta Healey, quien también reconoce “[...] la existencia de diferentes

visiones de la realidad, lo que implica que el consenso no siempre es alcanzable en el proceso de
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planificacion [...] En situaciones donde se generan visiones no conformes con las dominantes, existe
la tendencia a excluirlas por no ser inteligibles a los defensores del discurso dominante” (Healey en
Foley, 2001,75). Esto lleva a reflexionar sobre lo que apunta Vila (2003,10), “La practica profesional
requiere ser revisada y modificada para que responda tanto a las necesidades identificadas por los
expertos y los entes locales, como por la misma poblacién. Esto significa reconocer y trabajar dentro
de las caracteristicas de la cultura urbana actual [...]". Al igual, respecto a la posicion de los
investigadores ante el dueto de actores publico-privado y la practica y conocimiento técnico
profesional. John Forester (1989,76) dice: “Los planificadores necesitan saber que en la produccion de
instrumentos y en la reproduccion socio-politica de cada organizacion, radican asuntos fundamentales

de justicia y dominacion”.

Un aspecto importante para nuestra investigacion es el de la gestion como asunto social, dinamico en
el tiempo. Los asentamientos humanos se inician con la gestion para la produccion social inicial de los
mismos, para luego suceder los procesos de gestidon para su transformacion social, en donde cambian
por la accion de los entes (agentes y actores), dominantes y dominados, de la sociedad;
reconfigurandolos acorde con sus intereses que también son dinamicos en el modo de produccion
capitalista. Esto es muy perceptible en la ciudad, y mas aun en las metrépolis como Caracas,
sucediendo cambios urbanos por gestién espacial. Es necesario reconocer los procesos de gestion
social (los sujetos: agentes y actores) que presionan la produccion y la reproduccién de los espacios
fisicos (los objetos: urbanizaciones, barrios, conjuntos habitacionales, infraestructura viaria,
equipamientos, servicios) y no fisicos (sociales, econdmicos, politicos, histéricos, juridicos, culturales)
de la ciudad y sus interrelaciones; todo lo cual concreta la morfologia citadina, acorde con los cambios
culturales de la sociedad que asienta, en cada época, y cdmo se manifiesta en el territorio. Esto es
tarea ineludible para acercarnos a una comprension de la practica social, practica real de la sociedad

en la ciudad.

Otros aspectos importantes lo aporta David Harvey (1977 y 2004), al categorizar los numerosos y
diversos participantes en la gestién de los bienes urbanos (en términos de valor de uso y valor de
cambio), ej. el mercado de la vivienda, tema importante en nuestra investigacion por el caracter

dominante de este uso en la ciudad. Define los principales grupos sociales que operan en ella:

1. Los inquilinos: se refiere a los que consumen diversos objetos acordes con sus deseos y
necesidades, determinados por la conjuncion de situacion personal o familiar, ejemplo, de una
vivienda determinada en un sitio determinado. Existe el sub-grupo del inquilino-propietario y el
inquilino que alquila el inmueble para residir (que se interesan principalmente por el valor de uso).

Ambos organizan y modifican la vivienda para usarla mejor. Las modificaciones al inmueble la
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realizan fundamentalmente los propietarios, ya que los inquilinos no perciben el valor de cambio
adquirido por tales medidas.

2. Los corredores 0 agentes inmobiliarios: participan para obtener valor de cambio; actuan en la
compra y venta o cobran porcentajes por gestiones como intermediarios. Para estos el valor de
uso de la vivienda consiste en la cantidad de transacciones realizadas, pues es de este volumen
que obtienen el valor de cambio, trabajando bajo la presion de la competencia.

3. Los propietarios: se refiere a los que actian con vista al valor de cambio. Puede existir el sub-
grupo del propietario-inquilino que alquila una parte del inmueble que habita para explotar
econdmicamente su propiedad, cambiando servicio de alojamiento por dinero. Puede utilizar las
facilidades del sistema: préstamos, hipotecas, etc. El propietario profesional considera a la
vivienda como un medio de cambio.

4. Los constructores y la industria de la construccién: intervienen creando nuevos valores de uso
para otros, a fin de conseguir valores de cambio para si mismo. Actian comprando terreno, lo
acondicionan (como urbanismo) y construyen edificaciones varias, por lo que requieren de grandes
inversiones en el proceso. Estan sometidos a fuertes presiones competitivas urbanas propias del
mercado inmobiliario y de la industria de la construccion; en efecto, tienen poderosos intereses
que les obligan a producir valores de uso necesarios para mantener sus beneficios de valores de
cambio. A igual que los agentes inmobiliarios, se interesan en el crecimiento urbano, las
reconstrucciones (renovacion urbana) y las rehabilitaciones, acumulacion por desposesion.

5. Las instituciones financieras: desempefian funciones de financiacién tanto a propietarios, agentes
inmobiliarios como a inquilinos; por consiguiente, los diversos procesos de produccién material de
la ciudad estan en sus manos en un porcentaje muy respetable; ya que poseen el recurso de los
bancos, de las comparias de seguros, de las sociedades constructoras y de otras instituciones
financieras. Actiuan en todos los campos de la construccion: edificaciones, infraestructura de
redes, vialidad, etc., en cualquier uso: residencial, industrial, comercial, etc.

6. Las instituciones gubernamentales: agentes politicos muy dinamicos en asuntos de vivienda,
vialidad, equipamiento comunal e infraestructura, la produccién de valores de uso a través de la
accion publica (programas de renovacion urbana, proyectos arquitectonicos, etc.). Apoya a
instituciones financieras y sociedades empresariales privadas, sostén del mercado del sistema
productivo dominante, elabora instrumentos juridicos, y otros asuntos dentro de la ciudad.

Hemos hablado de diversos aspectos de la gestién social que son necesarios considerarlos como

proceso continuo en el tiempo; a pesar de que pueda contemplar etapas para su materializacion. Nos

referimos a la gestién de los recursos naturales, la gestion econdmica, la gestiéon politica, la gestién

juridica, la gestion cultural, la gestion técnica, la gestion constructiva, la gestién administrativa, la
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gestion estratégica y todas las que sean necesarias para conocer la realidad social. Estas gestiones
estan enmarcadas tanto en la gestion estatal o publica, como en la gestion privada y la gestion
comunitaria, de accién directa o indirecta. Al asumir la produccién del espacio como centro de
atencion del andlisis de la morfologia urbana, entran en consideracion todos estos aspectos de
gestion mencionados; porque todos estan intimamente relacionados en su concrecion social en el
territorio, ya sea éste rural o urbano. Ello va configurando un complejo universo de asuntos de la vida
citadina que no es estatico, sino que se adapta a las circunstancias socioeconémicas de cada época,

con sus intringulis que categorizan el proceso en el tiempo.

1.3. Aproximacion sobre la Morfologia Fisica-Espacial Urbana.

El tema de la morfologia urbana ha sido abordado por diversos autores, principalmente sobre la

especificidad de lo fisico-espacial dentro de los procesos de crecimiento de la ciudad.

En el estudio del crecimiento urbano, es preciso un analisis de las relaciones entre las formas que
adopta el crecimiento -de la forma histérica de la ciudad-, que denominamos morfologia urbana, y los
agentes y actores sociales que actuan en ello, que denominamos gestidon urbana. Analizamos algunos
autores que han tomado en consideracion diversos aspectos que estan involucrados directamente y

son inherentes a la ciudad en lo morfolégico.
Manuel de Sola Morales (1997,11) manifiesta su idea hacia el estudio del crecimiento urbano

[...] como un analisis de las relaciones entre las diferentes formas de crecimiento (morfologia
urbana) y las fuerzas sociales que constituyen el motor y el contenido [...] Este analisis conduce
a la relacion entre la morfologia del crecimiento y las fuerzas subyacentes (como causas y
protagonistas del crecimiento) y a esclarecer el contenido social de las diferentes tipologias
morfolégicas urbanas. Es justamente en el intermedio de esta relacién donde se situan las
acciones técnicas de configuracién y de ordenacion fisica de los procesos de gestion y de
construccion del crecimiento.

Este autor, desde una vision fisica-espacial, propone el estudio del crecimiento urbano como un
momento de la produccion de la ciudad, y como un campo a fin con las actividades del arquitecto; e
igualmente, las formas de crecimiento urbano como concrecion de los procesos de evolucién, como
clasificacién de la formacion histérica de la ciudad y como expresion de las diferentes formas de
gestion. A pesar de considerar varios aspectos, se detiene a estudiar unos mas que otros; “[...] como
Optica propia para el analisis urbano, la estricta obligacion de discutir el crecimiento de la ciudad en
sus alternativas de forma, las relaciones de las formas fisicas donde la influencia de sus contenidos
sociales y econdmicos es importante pero no exhaustiva, y la lectura de los elementos urbanos (calles,
casas, solares, servicios, centros) como materia sustancial de la teoria” (Sola, 1997,14). Como vemos,
el énfasis esta en la forma urbana como resultado, como respuesta, y no en el proceso y los

componentes que formaron parte de este, para que una forma fisica-espacial urbana se materialice en
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el tiempo. De esta manera, se acerca a uno de los objetivos de esta investigacion, pero sin centrarse
en lo que si es centro de la misma: las caracteristicas de los procesos de gestion en la produccion
morfologica de la ciudad y sus formas de urbanizacion. No en vano define su teoria como “[...] de la
pura forma fisica, en la que los elementos son las unidades de forma (tipos edificatorios, parcelas,
calles, infraestructuras), y los procesos individuales son los diferentes mecanismo de actuacion,
construccion, propiedad, uso y transformacion que van siguiéndose a lo largo del tiempo” (Sola,
1997,15). Ademas, justifica la funcién del arquitecto como de engranaje dentro del sistema productivo
de la ciudad, pero dejando un espacio como factor independiente del proceso que genera crecimiento
por su actuacion a la que cataloga en parte como autébnoma. Apunta como objetivo tedrico la
superacion de las limitaciones de versiones paradigmaticas de tipologias-morfologias basadas en
aplicacion de férmulas, para centrarse en temas pilotos como el reconocimiento de nuevas
parcelaciones basadas en las actuales formas de promocién, orden compositivo abierto, dominio del
edificio grande y aislado como tipo arquitecténico, disefio de grandes infraestructuras, etc.; es decir,
reconociendo las fuertes tendencias desarrollistas-liberales en la producciéon del espacio urbano desde

mediados del siglo XX en los paises capitalistas avanzados y en los emergentes.

Para Sola la construccion de la ciudad abarca parcelacién, urbanizacion y edificacion, y sus variantes
de aplicacién. Sin embargo, para nuestra concepcion, la construccion de la ciudad y la morfologia que
surge de ello, es resultado de un proceso de mixtura de entes gestores (dominantes y dominados) que
actuan sobre un medio natural acorde con el contexto social en el tiempo; y por consiguiente, es un
proceso de produccién en el que parcelacion, urbanizacion y edificacion estan insertos en objetivos e
intereses rentistas -(econdmicos, politicos) de agentes y actores dominantes-, y sociales -de agentes
dominados- de la sociedad. Se producen formas que pueden combinar los tres elementos fisicos
mencionados por este autor, acorde al contexto del momento; pero son los elementos no fisicos los
que quedan como forma social, materializando morfolégicamente cada momento como manifestacion
socioecondmica Yy, principalmente, cultural de dichos agentes. Cada respuesta espacial va
materializando ideas, conceptos, objetivos, intereses, de los agentes (privados, estatales,
comunitarios, otros) en los tiempos de produccion de la ciudad, acorde a las caracteristicas que le son
propias al modo de produccion (capitalista, en este espacio-tiempo de la modernidad del siglo XX),
como la superestructura que le da sentido a las cosas. Es decir, que la morfologia de la ciudad y su
arquitectura forman parte del proceso de relaciones sociales del modo de produccion dominante
respecto a: la propiedad de la tierra, la organizacion social del trabajo, los medios de produccion, y la
distribucion de las riquezas, bienes y beneficios producidos; pero también de modos de vida
ciudadana: valores, conductas sicoldgicas-sociales, costumbres, simbolos, significados, deseos,

creencias, fusiones, patrimonios, etc.
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No coincidimos con Sola (1997,19) cuando afirma que “Proyectar las formas de crecimiento urbano
sera configurar un ritmo de tiempos que combine suelo, edificacion e infraestructura con formas mas
sutiles mas alla de los que pueden contemplarse en la construccion arquitecténica o la produccion
industrial”’. Las formas espaciales urbanas y arquitectonicas (modelos, tipos, estilos) no siempre son
aspectos principales a tomar en consideracion por los agentes y actores (privados, publicos) que
dominan la producciéon mercantil fisica de la ciudad. Lo que se reproduce casi mecanicamente es que,
para la materializacion de ideas y objetivos, toman como consideracién principal aquellos
esencialmente econdémicos, y luego otros que puedan llevar a alcanzar estos objetivos; pero muy
pocos son los objetivos e intereses sociales, humanisticos. Por ello si coincidimos con este autor
cuando dice que “El papel de la urbanizacién en tanto que capital fijo del sistema productivo,
insistimos, no es siempre igual ni tiene la misma importancia; pero si que resulta en particular crucial

para interpretar justamente los actuales problemas urbanos caracteristicos” (Sola, 1997,30).

Por ofra parte, Sola apunta la importancia de algunas inversiones urbanas, como por ejemplo las
infraestructuras de redes de servicios (acueductos, vertederos, electricidad, comunicaciones, etc.) -en
Venezuela en manos de la conveniencia publico-privado en el tiempo-, ya que es a partir de su
dotacion en areas residenciales, industriales, de servicios (es decir, los factores de suelo, capital y
trabajo), que se entiende y se justifica la ciudad como generadora de economias de aglomeracion,

externas y de escala; tipico funcionamiento de la ciudad, como producto, para el capitalismo.

Aldo Rossi (1971,49), toca con cierta vision antropologica el tema de lo morfolégico como expresion
directa de la humanidad y de la sociedad cuando dice:
La ciudad, objeto de este libro, viene entendida en él como una arquitectura [...] Asi como los
primeros hombres se construyeron moradas y en su primera construccion tendian a realizar un
ambiente mas favorable para su vida, a construirse un clima artificial, igualmente construian
segun una intencionalidad estética. Iniciaron la arquitectura al mismo tiempo que el primer trazo

de la ciudad; la arquitectura es, asi, connatural a la formacién de la civilizacion y un hecho
permanente, universal y necesario.

Mas cercano a los objetivos de esta investigacion, Horacio Capel (1975,114) -en torno a la geografia
humana- se aproxima a la relacién entre morfologia y agentes productores de la misma: “La
produccion <fisica> del espacio urbano -es decir, de la vivienda y de los equipamientos- se realiza a
través de las actuaciones de promotores y empresas constructoras. Lo que los gedgrafos
acostumbran a denominar la <morfologia> urbana es un resultado de las opciones y decisiones
adoptadas por estos agentes”. Ademas, formula paradigmas como el que

[...] se puede partir del paisaje para hacerse luego preguntas sobre los elementos que explican

su formacion, para inferir a partir de las sefiales que se reconocen en el mismo las ideas, las

practicas, los intereses y las estrategias de la sociedad que lo produce [...] El paisaje es una
especie de palimpsesto [...] hay en él partes que se borran y se reescriben o reutilizan pero de

49



las que siempre quedan huellas. Y es un espacio tejido cuya trama y urdimbre hay que saber
reconocer. Es misiéon del gedgrafo y de otros especialistas descubrir y reinterpretar dichas
huellas del pasado, que aparecen siempre a la mirada atenta del observador (Capel, 2002,
19,20).

Este pensamiento ha orientado de varias formas la investigacion del caso de Caracas, haciendo
énfasis en la importancia de enfocar el analisis de los fenédmenos urbanos como proceso. Es decir, el
factor tiempo y los actores ejerciendo una funcion fundamental en el hecho concreto urbano en la
modernidad del siglo XX, cuando acontecieron transformaciones importantes en la historia de esta
ciudad y de su arquitectura. De igual modo, el autor acota la contribucién que el estudio de la forma
puede hacer al conocimiento de la fenomenologia urbana en sus elementos no fisicos-espaciales:
El estudio de la morfologia urbana [...] Exige a la vez una aproximacion estructural, es decir, que
venga en cuenta los diversos elementos componentes y sus interrelaciones, y diacrénica, es
decir, histérica, que dé cuenta de las transformaciones [...] Un campo que supone, por un lado
conocer la configuracién fisica del espacio, con sus construcciones y vacios, con sus
infraestructuras y usos del suelo, con sus elementos identificadores y su carga simbdlica. Se
trata de elementos que estan profundamente imbricados e interrelacionados, aunque con
diferentes grados de estabilidad. Y conduce a una reflexion sobre las fuerzas sociales,

econdmicas, culturales y politicas que influyen en su configuracién y transformacion (Capel,
2002,20).

Con esta aproximacion, Capel también contribuye a lo que Donald Foley habia adelantado en cuanto
a los componentes <inespaciales> de lo urbano. Este autor introduce ese enfoque como manera de
responder al dilema de “[...] establecer de qué modo seria posible instituir una ligazén conceptual
entre el interés por una organizacion espacial, que es la base de una planificacién metropolitana, y las
interpretaciones inespaciales de la organizacion de las comunidades metropolitanas y urbanas,
propias en gran parte de la ciencia social y de la filosofia social” (Foley, 1974,18). Con ello acota la
mision que la planificacion tiene en tanto a componente politico de intervencién no solo en los
aspectos espaciales, sino que, necesariamente, ello conlleva a organizar la comunidad en aspectos
sociales, econdmicos, culturales, etc. Percibimos, en ambos autores, una vision tedrica similar acerca
de la estrecha relacién entre gestién y morfologia urbana. Su constatacion es aun mayor a partir del

estudio de un(os) caso(s) especifico(s).

Joan Vilagrasa (1991) ha proporcionado un precedente referido al tema de la evolucién de la forma
urbana con un enfoque estructuralista-funcionalista, que aborda varios aspectos dentro del contexto
de la geografia urbana, describiendo las tradiciones en que se ha estudiado la forma, los temas que
abarcan y las transformaciones de la ciudad, de su estructura y su paisaje. El autor es estudioso de la
morfologia y de los procesos y personas que la moldean como productores de forma; aunque
acotamos que, la produccion y transformacion del espacio urbano, la ampliamos no solo a las

personas sino también a los agentes (instituciones), entendido como proceso social. Vilagrasa, en su
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articulo, hace un balance de los autores que han tratado las tradiciones y contradicciones
epistemoldgicas que han alimentado los estudios sobre la morfologia urbana y su dialéctica. De ello,
acotamos la importancia dada por los autores a los procesos de evolucion de algunos elementos
estructurantes, los cuales categorizamos: 1) de los planos de la ciudad (Otto Schluter); 2) del paisaje
cultural (Carl O. Sauer); 3) de las tramas viarias y de medios de transporte de la gente, su influencia
en la forma urbana y de la funcion de las comunicaciones en la diferenciacion social y funcional del
espacio (D. Ward, J. E. Vance); 4) de las tramas planificadas y no planificadas; 5) de la dinamica del
parcelario como producto de las transformaciones sociales (M.R.G. Conzen); 6) del emplazamiento
edilicio; 7) de la tipologia edificatoria (R. J. Salomén); 8) del estudio y transformaciones de los centros
urbanos a partir de los estilos arquitecténicos (W. K. Davis); 9) de la relacién entre conservacion y
estudio morfologico (P. Larkham); 10) de las etapas histéricas de crecimiento; 11) del estudio de las
valorizaciones de los espacios periféricos; 12) de las innovaciones tecnolégicas (Jean Gottmann); 13)
del analisis de los ciclos constructivos y la introduccién de estilos arquitecténicos desde principios del
siglo XX, ligados a la actividad comercial (J.W.R. Whitehand); 14) del estudio de la propiedad como
factor definidor de formas urbanas (J. D. Fellman); 15) de la estructura de usos del suelo; 16) de la
percepcion urbana, imagen urbana, conservacién del medio, etc., como claves al estudio morfo-

genético. Todos como elementos directores de la comprensién del paisaje cultural urbano.

Otro de los aportes importantes en este tema, es el de David Harvey (1977), quien se introduce en la
dialéctica de la morfologia como espacio social, cuando dice que la comprension del espacio en su
compleja totalidad depende de la forma de enfocar los procesos sociales, y que la comprensién de la
complejidad del proceso social depende del modo de enfocar la forma espacial. Ademas, sefiala que
se puede considerar la forma espacial de una ciudad como determinante basico de la conducta
humana. Abordar la forma espacial (y considerar el proceso social como un resultado), o el proceso
social (y considerar la forma espacial como un resultado) o concebir un planteamiento mas
complicado (con retroaccion, etc.). La forma espacial influye en el proceso social, aunque manifiesta
que esto no es en absoluto concluyente, y que existen hipdtesis alternativas que consideran que los
procesos sociales poseen su propia dindmica interna (nuevas normas y tecnologias) que dara lugar a
una determinada forma espacial. Ambos planteamientos deben considerarse como complementarios,
aunque en algun caso se pueda ahondar un punto del sistema para extraer informacién cardinal.
Estas dialécticas son necesarias asumirlas en el analisis de lo urbano como praxis social, es decir, en
la teoria y en la practica humana. “Cada forma de actividad social define su propio espacio, y no
podemos decir si estos espacios son euclidiano o no, ni tan siquiera si son remotamente similares
entre ellos. Asi es como tenemos, por parte del gedgrafo, el concepto del espacio socioeconémico;

por parte del psicélogo y del antropélogo, el concepto del <espacio personal>, etc.” (Harvey, 1977,23).
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Este autor contribuye en facilitar la comprension del hecho morfolégico urbano a través de su aporte
epistémico-tedrico, en que sefala las contradicciones como han sido visto (del modo de ver, de
concebir) los siguientes temas: 1) la naturaleza de la teoria (separacion de metodologia y filosofia, los
hechos distinto de los valores, los objetos independientes de los sujetos, las cosas como poseedoras
de identidad independiente de la percepcién y accion humana, los procesos privados sin relacion con
los publicos); 2) la naturaleza del espacio (absoluto -es decir, en si mismo independiente-, relativo -
relacion entre objetos-, relacional -contenido en los objetos-); 3) la naturaleza de la justicia social
(hechos y valores del contexto urbano, ética, moral, produccion y distribucién); y 4) la naturaleza del
urbanismo (centro-periferia, hombre, sociedad, naturaleza, pensamiento, ideologia, produccion).

Todos han sido tratados de modo distinto en la evolucidon de sus propios analisis.

Lo basico a lo que se refiere tedricamente en cuanto a este tema es que, para llegar a un
entendimiento de la forma del espacio, se debe primero conocer los caracteres simbdlicos de dicha
forma; y que para ello las técnicas de la psicolinglistica y de la psicologia pueden contribuir de
manera muy efectiva. Al respecto y de manera mas especifica, Harvey (1977,25) afirma que
[...] la forma que toma el espacio en la arquitectura y, por consiguiente, en la ciudad es un
simbolo de nuestra cultura, un simbolo del orden social existente, un simbolo de nuestras
aspiraciones, nuestras necesidades y nuestros temores. Asi pues, si queremos evaluar la forma

espacial de las ciudades, debemos, de un modo o de otro, comprender tanto su significado
creativo como sus dimensiones meramente fisicas.

Otra de las contribuciones teéricas de Harvey afirma que debemos concebir relacionalmente el espacio
fisico, porque cada punto del mismo contiene el resto de los otros puntos; y sefiala que no debemos
olvidar que jamas podra haber mas de una parcela de terreno exactamente en un mismo sitio en el
territorio global. Por consiguiente, “[...] todos los problemas [fisicos] espaciales poseen un caracter
monopolista intrinseco. El monopolio del espacio absoluto es una condicién de existencia y no algo
experimentado como una desviacion del mundo de la competencia perfecta fuera del espacio [...] de
modo que los <propietarios> poseen privilegios monopolistas sobre <trozos> de espacio [...]” (Harvey,
1977,175). Pero a la vez, y haciendo mas compleja la situacion de las ciudades capitalistas, dice que
“[...] el urbanismo puede mostrar una considerable variedad de formas dentro de un modo de

produccion dominante [...]" (Harvey, 1977,214).

Respecto de la producciéon misma del espacio, afirma que ni la actividad de creacion ni el producto
final del espacio creado se encuentran bajo nuestro control individual o colectivo, sino que estan
modelados por fuerzas ajenas a nosotros como ciudadanos comunes. El espacio creado es modelado
por medio del despliegue de inversiones de capital industrial fijo, que esta creando el espacio para

nosotros, y de ahi la sensacién de alienacion con respecto al espacio creado.
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[...] resulta ingenua e injustificada la pretension, que desde el disefio de la ciudad suele
sostenerse, de que la constitucién desde el proyecto de una morfologia urbana determina de
manera automatica la actividad social que se va a desarrollar en su seno. Esa suerte de
idealismo urbanistico trabaja a partir de la premisa de que la forma urbana es una especie de
sistema conductista que orienta las actuaciones humanas a partir de reflejos condicionados de
los que la fuente es la disposicidon de los volumenes arquitecténicos o la distribucion de los
elementos de un espacio publico. En cambio, sabemos que es otra morfologia -la social- la que
tiene siempre la ultima palabra acerca de para qué sirve y qué significa un determinado lugar
construido o disefiado. Ahora bien, no es menos cierto que los estimulos fisicos procurados por
un medio ambiente proyectado estan en condiciones de desencadenar ciertas pautas de
comportamiento, o cuanto menos predisponer a ellas, de forma que una toma de postura por
parte de un grupo humano podria a su vez depender de una determinada configuracién de los
estimulos existentes en un determinado contexto urbano (Harvey, 1977,88).

Consideramos que las clases sociales dentro de una sociedad, desde un punto de vista cultural,
desarrollan formas diferentes de representar la relacion espacial, su contacto con el espacio; tanto de
las experiencias del individuo como del colectivo a través de la memoria que poseen del espacio
social en el tiempo, la capacidad de lectura y construccién de esquemas mentales del mismo, basado
en la educacién. Es de esta forma como, ademas de la sociologia, la antropologia ha contribuido de
una manera trascendental en el desarrollo de teorias/metodologias (Maurice Halbwachs, Jean
Duvignaud, etc.) que nos aproximan a la construccioén y/o reconstruccion de historias urbanas a través
de la memoria individual y/o colectiva, en donde lo fisico-espacial (el medio natural y el medio
modificado por el hombre) tiene una presencia reveladora en el consciente y en el subconsciente de la

gente, que interviene en la conducta publica en general y las relaciones con su medio fisico.

Ademas, el tema sobre la morfologia urbana se complejiza al concientizar que el estudio de los
aspectos fisicos posiblemente no tiene mayor problema si se le compara respecto al estudio de los
aspectos estéticos que son mas complejos; es decir, la dialéctica entre el espacio como “cosa fisica” y
el espacio como ‘cosa estética’. Harvey (1977) sefiala a S. Langer, quien en su libro "Sentimiento y
forma: una teoria del arte” (1953), afirma que el espacio fisico en que vivimos y actuamos no es aquel
del que trata el arte, puesto el primero es un sistema de relaciones, mientras que el artistico es un

espacio creado a partir de formas, colores, etc.

Para nuestra dimension®, la ciudad es la obra de arte por excelencia de los seres humanos en toda
su existencia social. Ella se materializa, esencialmente, como medio de sobrevivencia, también como
la busqueda del hombre de comprender la realidad, de darle un significado a la vida. Al respecto,
llamamos la atencién sobre lo que dice Kosik (1976,143): “Toda obra de arte muestra un doble
caracter de indisoluble unidad: es expresion de la realidad, pero simultaneamente crea la realidad, una

realidad que no existe fuera de la obra o antes de la obra, sino precisamente sélo en la obra”. Acerca

% en términos de caracteristicas, importancia, alcance, jerarquia, valor.
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de la dimension de esta nocion de la dialéctica entre obra de arte y realidad en el espacio social, Kosik
(1976,164) senala: “La realidad social como naturaleza humana es inseparable de sus propios
productos y de sus formas de existencia: no existe sino en la totalidad histérica de estos productos
suyos que con respecto a dicha realidad social no son cosas exteriores y accesorias; son cosas que,

no solo expresan el caracter de la realidad (naturaleza) humana, sino que a su vez la crean”.

Creemos crucial que, en el abordaje del analisis critico urbano, tome relevancia los aspectos culturales
de la sociedad, la visibn humanista de la ciudad, la aproximacion (con sus aciertos y desaciertos)
sobre la ciudad de autores literarios y protagonistas vivenciales que proporcionan otro color a los
planos de la ciudad, otra arista a ese unico diamante pero de diversas caras y brillo que es la ciudad,
ese calor que tiene lo humano de los asentamientos sociales, la riqueza que posee cada uno de ellos
que a la vez de universal, lo hace unico y especial dentro del todo. Eso quizas es lo mas importante a
preservar, el doble caracter dialéctico de local y universal, y universal y local de la ciudad. Universal
porque sobre todas las cosas se trata del lugar que congrega a la gente, y en este sentido, con los
valores universales del ser humano: la felicidad, la paz, la libertad, la justicia, la igualdad, la diversidad,
la solidaridad, el amor, la tolerancia, la dignidad. En fin: el planteamiento de utopias. Local en el
sentido del significado que para cada caso posee los valores universales antes mencionados y que
estdn mas emparentados con el de identidad, autonomia, jerarquia, complejidad, participacion,
pertenencia, riqueza. En fin: el planteamiento de utopias. Pero utopias en el sentido dado por Karl
Mannheim®, en cuanto a que son orientaciones que trascienden la realidad, son ideas que trascienden

la situacion, y que producen concretamente un efecto transformador del orden existente.

En el estudio de la ciudad nos interesa el enfoque cultural de pensamiento dialéctico, complejo, pues
ademas de absorber los enfoques sociales y econdmicos, histéricos o fisicos-espaciales, le
proporciona un elemento crucial para su comprension como lo es la manera en que una poblacion en
particular vive (en todas sus etapas: nacer, crecer, desarrollarse y morir) y se asocia en un
determinado territorio en términos de civilizacion. Es decir, ademas de los elementos socioecondmicos,
lo cultural relacionado con simbolismos, significados, costumbres y tradiciones, creencias, cultos y
practicas rituales, sincretismo, intercambios, conductas, comportamiento psicosocial, valores éticos y
estéticos. La forma de experimentar su medio fisico urbano, la geografia, el clima, la vegetacion, la
calle, los edificios, todo aquello que tiene relevancia para ellos. También juega funciéon importante lo
relativo a la memoria colectiva, a la relacion entre memoria, tradicion y cotidianidad, como lo expresa
Teresa Ontiveros (1985); y en particular a la memoria fisica-espacial. Entonces es como concebimos

que la ciudad es simultaneamente local y universal, en términos de la humanizacién de relaciones, en

3 «Consideramos utdpicas todas las ideas que trascienden la situacién (no soélo las proyecciones de deseos) que,
de algun modo, produzcan un efecto transformador en el orden histérico-social existente” (Mannheim, 1973,209).

54



donde la comprension y tolerancia de los hechos humanos racionales con la idea de felicidad, libertad,
paz, respeto y supervivencia, trasciende a las concepciones ideoldgicas excluyentes.
Desde el punto de vista epistemolégico, la Investigacién cualitativa intenta la construccion de un
tipo de conocimiento, que permita captar el punto de vista de quienes producen y viven la
realidad social y cultural, y asumir que el acceso al conocimiento en lo especificamente humano

se relaciona con un tipo de realidad epistémica cuya existencia transcurre en los planos de lo
subjetivo y lo intersubjetivo y no solo de lo objetivo (Parra, 2005,218).

Al respecto de los temas y subtemas claves detectados en la morfologia fisica urbana, nos interesa
profundizar quién o quiénes crean los espacios urbanos, cémo lo hacen, para quién lo hacen, por qué
un espacio es de esa manera, cuales son los componentes del proceso que se podrian definir como
generales y especificos a cada caso particular, como son las relaciones en el modelo de produccion,
etc. Acentuar sobre esta materia seria una contribucién significativa para conocer la urbanizacion en
Venezuela, para la produccion de nuevos paradigmas urbanos; puesto que ayudarian en los procesos

de planificacién y ordenamiento del territorio urbano, asi como al disefio urbano y arquitecténico.

Parte 2. Urbanizacion en la Venezuela de la modernidad.

Venezuela ha estado inserta en la tradicion occidental de un modelo civilizatorio que pasé de un
sistema feudal por mas de tres siglos (XVI-XVIII), luego pre-capitalista (finales de siglo XIX), al
capitalista (siglo XX). Al hablar de modernidad nos referimos a la modernidad capitalista, cuando se
materializaron las mas significativas caracteristicas de este sistema en nuestra sociedad. Pero
hacemos pequefia referencias, tanto al espacio-tiempo pre-capitalista y la modernizacion del Gral.
Antonio Guzman Blanco -pues representa un antecedente a lo que luego se materializara en términos
de actividades preindustriales y cultura urbana-; como a los primeros afios del siglo XXI, por los

cambios en el contexto socio-politico-econdmico en el pais.

Transcurrido el siglo XX, podemos analizar cémo la urbanizacion de la ciudad resulté de una
produccion dinamica, con diversos espacios, aspectos y gestiones de entes que, en el caso
venezolano, distinguimos como agentes (instituciones) y actores (personas), intercambiando
dialécticamente funciones de acuerdo a lo que el proceso demandé en el tiempo. Al ser obra (la ciudad
como objeto respuesta de accion creativa) y producto (la ciudad como objeto respuesta material con
valor de uso, y con valor de cambio) de lo humano, es posible identificar y caracterizar los fendmenos

de urbanizacion.

En la produccion y transformacion de la ciudad durante la modernidad, se sucedieron relaciones
humanas que abarcaron espacios fisicos (naturales, artificiales), sociales, econdmicos, politicos y
culturales, con diversidad de formas, y produciendo diversos fenédmenos. El estudio de la urbanizacion

es también el estudio de la morfologia urbana, pues la materializacion de lo urbano implica la
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comparecencia, como sistema, de los espacios mencionados; interactuando, con sus aspectos, dentro
de la sociedad como totalidad. Los agentes y actores dominantes de la produccién de ciudad (el
Estado y sus instrumentos de planificacion, sus agencias, etc., y la sociedad civil: empresarial privada
y sus empresas, sus construcciones; asalariada y su trabajo, sus organizaciones, etc.), analizaron muy
poco los procesos de urbanizacion. Se obvié que en la ciudad suceden nuevos y complejos
fendmenos, impulsados, dinamizados por la economia politica y los avances cientificos y tecnoldgicos,
que han dejado a la zaga los avances humanisticos, particularmente los acontecidos en el medio
urbano. La planificacion social, como técnica para prever el desarrollo futuro de la sociedad, ha sido
relegada por la gestion econdmica y politica. La planificacion urbana no ha respondido eficazmente a
los asuntos de la ciudad, debido -entre otros motivos- a la falta de atencion social en los proceso de

urbanizacion, y de aplicacién de métodos cientificos apropiados.

El estudio de la urbanizacion posee una connotacién no soélo fisica, también social e integral, al
abarcar todas las partes que estructuran lo urbano. Analizamos aquellos mas relevantes en
Venezuela. “Lo mejor que podemos hacer es investigar selectivamente, del modo mas sutil posible, la
infinita complejidad de la vida a través de sus dimensiones espaciales, sociales e histéricas
intrinsecas, y de su espacialidad, sociabilidad e historicidad interrelacionadas” (Soja, 2008,41). La
morfologia de la ciudad resulta de procesos de urbanizacion; de formas y fendmenos socio-
economicos-fisicos, que conforman la cultura inherente a su proceso de materializacion. Por ejemplo,
durante el siglo XIX la urbanizacion de Caracas se caracterizé fundamentalmente por la continuacion
del proceso de division de las parcelas esquineras originales en parcelas medianeras (manteniendo el
esquema de damero tradicional), cada vez mas fragmentadas en la medida que la divisién del trabajo y
la division social requeria mas division fisica-espacial; desplazando a los propietarios originales para
alojar tanto la residencia de la poblacién empleada y consumidora como a nuevos servicios, comercios
de productos importados y empleos, que surgian acorde con el fortalecimiento de actividades

industriales pre-capitalistas (localizadas en la periferia) en sustitucion de la manufactura.

2.1. Contexto para la urbanizacion en la Venezuela moderna.

Atendemos la modernidad del siglo XX, cuando, segin Rodolfo Quintero (1977), Venezuela (y su
Estado) va a tener una funcion significativa en el capitalismo mundial por causa de la explotacién
petrolera. “El primer y mas inmediato beneficiario de la renta petrolera es el Estado venezolano [...]”
(Consalvi, 2000,201).

La nueva morfologia econdmica extractivista petrolera se afianza signada por el monopolio de
empresas transnacionales que imponen modelos centrados en la adhesion financiera, tecnoldgica y

cultural, como parte de la evolucién en el tiempo capitalista de lo ya practicado en la conquista y
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colonizacién hispana. “Los capitales foraneos y los gerentes de habla inglesa son ahora los
representantes del poder econémico antes que el terrateniente, el comerciante o el agiotista. Quintero,
no sin exageracion, califica de “cultura de conquista” a la del petrdleo” (Consalvi, 2000,203). La
diferencia esta en que los procesos de evolucion de estos trusts en los paises dominantes
transcurrieron el espacio-tiempo del pre-capitalismo y capitalismo muchas veces por siglos, mientras

que en Venezuela se impusieron en apenas décadas en el siglo XX.

La morfologia politica estuvo marcada por tiempos de modernizacion: dictaduras militares (1899 a
1935), transicién (1936 a 1958), democracia (1959 a 1998). En ninguno, la superestructura social
nacional -subdesarrollada y dependiente desde la colonia feudal- tuvo alteracién como para significar

transformaciones estructurales extremas, que influenciaran los procesos de urbanizacion.

El Estado ocupara un espacio significativo en las nuevas relaciones sociales de la sociedad
venezolana, entre otros motivos, por su condicién de administrador legal de los recursos (ej. petroleo,
mineria, etc.) provenientes del subsuelo del territorio nacional. Tres variables fundamentales
determinan, segun Domingo Alberto Rangel (1970), la suerte de una economia: el sistema de
impuestos, el gasto publico y el tipo de cambio; que estdan en manos de aparatos estatales. Con la
Renta Fiscal, procedente de impuestos petroleros, se ejecuta el Gasto Publico a través del
Presupuesto de la Nacién, administrado por gestores nacionales (macro inversiones), regionales
(medianas inversiones) y municipales (micro inversiones). Segun Rangel (1969,107),
El Estado contribuia a fijar los limites de la demanda global a través del gasto publico [...] Los
gastos se orientaban hacia aquellos sectores donde la acumulacion privada del capital
reclamaba instalaciones o ventajas que la hiciesen posible [...] De esa manera, las instituciones
publicas hicieron una intervencion eficaz. Creando economias externas tonificaban la demanda
efectiva, por la via de los pagos en salarios y materiales, y allanaban los caminos a la

subsecuente elevacion de la oferta [...] sin esos gastos estatales, el desarrollo de las sociedades
capitalistas habria sido mucho mas lento.

Similares caracteristicas sociales a las desarrolladas a mediados de los tiempos decimondnicos, a
inicios del siglo XX se suceden luchas que impulsan cambios politicos y transformaciones del poder
tradicional; en el cual algunos sectores medios de la poblacién van a incorporarse a los sectores
dominantes de la Sociedad Civil, conjuntamente con militares recién enriquecidos, y se transforman en
terratenientes urbanos y rurales, en negociantes de empréstitos internacionales, en idedlogos de
nuevos paradigmas y tendencias politicas, etc.
En las primeras décadas del siglo XX, y antes de iniciarse la era del petréleo, la significacion
social de las capas medias (integradas por categorias socioprofesionales como pequefos
comerciantes, sectores artesanales calificados, burocracia civil y militar, pequefios productores
rurales, profesionales liberales intelectuales en general), es evidente en el cuadro de la

Venezuela precapitalista y de estructura latifundista. En esas categorias influye cualitativamente
la economia petrolera, facilitando la desapariciéon de algunas de ellas, fortaleciendo otras y
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estableciendo las condiciones materiales y subjetivas para el desarrollo de nuevas categorias
intermedias (Brito, 1974, 611).

Para aproximarnos a la situacion en que se encontraba Venezuela para la década de 1960, en
términos socio-politicos, Brito (1975,789) dice que “La dependencia constituye el contexto histérico
concreto [...]", y ademas asegura que “[...] en ese contexto se integran los cambios en la composicion
de la poblacién, las migraciones internas, los fendmenos de urbanizacién, la depauperacion de los
grupos sociales productores, la expansion de las zonas de miseria en las ciudades y hasta el aumento

general de la poblacion”.

La economia petrolera signific6 cambios vertiginosos en: el modo de produccidon dominante, las
relaciones de produccién, las ciudades. Los fendmenos de extension y conurbacién caracterizan la
rapida urbanizacion de los mayores centros urbanos, saltando a metropolis por un vertiginoso aumento
poblacional de 1936 a 2001, ej.: Caracas pasa de 258.513 a 3.041.347 habitantes; Maracaibo de
110.010 a 2.018.793; Valencia de 49.214 a 1.432.882; Barquisimeto de 36.429 a 1.093.264; Maracay
de 29.759 a 892.490.

Una importancia de la actividad petrolera estriba por lo que significo6 como primera industria a gran
escala en el pais. Por ejemplo, en cuanto a las importaciones para su propia produccion y consumo
industrial, incluyendo personal técnico y profesional extranjero proveniente de los trusts
estadounidenses y britanicos-holandeses, quienes tuvieron habitat exclusivo en los denominados
Campamentos Petroleros: asentamientos cercanos a los campos productivos, donde las relaciones
sociales estaban previamente disefiadas y controladas por estos trusts desde sus sedes matrices.
También resonaron cifras estadisticas de importaciones de otras ramas industriales (automotriz,
manufactura) inducidas o empujadas por el desarrollo petrolero; donde se infiltraron transnacionales
con mercancias artificiales, moldeando gustos y modas dentro de la poblacién urbana que contribuiran

a desarrollar valores foraneos y honrar productos provenientes del exterior.

Segun Rangel (1970,171), la cifra de las importaciones de bienes de capital, discriminadas por ramas
productivas, conducen a medir el alto nivel alcanzado de las importaciones no petroleras entre 1920 y
1940, de las que se desarrollan en el contexto urbano, por ejemplo: equipo industrial, materiales de
construccion, equipos de transporte, instrumentos artesanales, equipos de servicios; a diferencia de
las que se desarrollan en el contexto rural: maquinarias agricolas. Las actividades industriales y
constructivas van a reinar entre las otras en el contexto urbano. Pero, comparando el total de
importaciones urbano-rural con las de bienes de capital de las transnacionales petroleras en el mismo

periodo, las primeras son apenas un tercio de estas ultimas.

%8 segtin Marco Negrén (2001).
% segun el Instituto Nacional de Estadistica -INE- (2017).
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Con esto estamos fundamentando (aun refiriéndose al pais), sélo en el aspecto de importaciones, las
diferencias extremas de una economia urbana (ej. Caracas, que concentra el mayor desarrollo urbano)
y la economia que va a consolidar la produccién petrolera que se asienta en un medio no urbano, con
una funcién productiva totalmente diferente. Ello forma parte de la discrepancia estructural de la
productividad con que nace nuestra economia global a partir de la explotacién del petréleo, y el fuerte
orden social que van a determinar las instituciones publicas y privadas del pais por la cultura de
importacion de bienes, en particular en el medio urbano; que contribuiran decididamente en la cultura
de valores de su poblacion, que, aun hoy, exacerba aquello proveniente del exterior. De ahi las
connotaciones entre las clases sociales caraqueias, principalmente la de altos y medianos ingresos
econdmicos, en donde se impone el “gusto” y la “moda” como parte de interés crucial en el juego del
mercado de la oferta y la demanda, incluso de los objetos mercantiles urbanizaciones y edificaciones,
gue se valorizan mas como objetos de cambio antes que de uso social.
Junto con ellas, otras instituciones foraneas y medios de comunicacién contribuyeron a difundir el
sentido de un moderno American way of life, no sélo entre la élite adinerada sino entre las clases
medias a la par de contribuir al gran boom de la construccion caraquefia. Numerosas firmas de
arquitectura y construccion de Norteamérica contribuyeron a esta difusién cultural al operar de

manera regular en el pais y servir como consultores para los sectores publico y privado [...]
(Gonzalez, Marin, Garrido, Villota, 2017).

De ahi las diferencias sociales entre las clases urbanas, en particular la de altos y medianos ingresos,
en donde se impone la moda (moderna) y la novedad extranjera como parte de interés de cambio en el
mercado de la oferta y la demanda de productos comerciales en las ciudades: automéviles, medios de
masa (radio, television, otros) y telecomunicaciones (teléfonos, etc.), tecnologias avanzadas en
electrodomésticos, vestidos y calzados, etc. Esto marca los fendmenos de la moderna urbanizacién
como respuesta a los procesos de modernizacion.
Entre los principales aspectos que supusieron una transformacion del paisaje urbano caraquefio
en relacion con el trasiego de ideas y formas entre las dos naciones [Estados Unidos de
Ameérica-Venezuela] se encuentran la creacién de distritos petroleros en la ciudad; cambios en la
movilidad urbana por efecto del uso del automdévil; nuevos patrones de ocio, recreacion y
turismo; reforma de esquemas educativos y culturales; incorporacién de los mass media a la vida

cotidiana; novedosas formas de intercambio comercial [...] (Gonzéalez, Marin, Garrido, Villota,
2017).

Se considera que la base conceptual de la gestidn urbana en nuestro pais es de tipo estructural, donde
el Estado, la Sociedad Civil y la Sociedad Comunitaria poseen las funciones fundamentales. Los
procesos de urbanizacién del siglo XX se intensificaron para atender la dinamica socioecondmica del
sistema en los medios urbanos. Esta produjo nuevas necesidades de consumo, conforme a la
produccion y servicios, que iban motorizando las actividades urbanas: residenciales (acorde con las

capacidades de acceso que el ingreso econémico familiar permitia); industriales (introduciendo

59



tecnologias transnacionales); de trabajo o empleo (de los sectores secundarios y terciarios de la
economia); de equipamiento comunal (abastecimiento, educacién, salud, etc.); movilidad personal
(transporte privado, colectivo); espacios publicos; ocio; seguridad ciudadana; superestructura de
transporte (puertos, aeropuertos); macro e infraestructura de redes (agua, electricidad, gas, etc.);

telecomunicaciones (teléfono, TV) y otros.

Para estar acorde con el sistema capitalista mundial, el orden social o paradigma impuesto en
Venezuela en la modernidad fue, principalmente, la obtenciéon de mayor renta y plusvalia del capital
privado y publico invertido. Esto tuvo repercusion morfoldgica fisica y no fisica dentro del sistema. Por
ejemplo, durante las décadas de 1920 a 1950, las necesidades habitacionales van a ser notable para
toda la poblacion urbana; lo que presiona al sector dominante (privado y publico) a asumir la
produccién de viviendas para las clases alta y media, mientras que los pobres tendran que asumirlo
mediante la autoproduccion. “Aquellas masas que empezaron a afluir a las ciudades y el auge
suntuoso de las clases dirigentes, no requerian fabricas, que el esquema no autorizaba, sino techo

para acomodarse a su funcion de consumidores” (Rangel, 1970,167).

La economia urbana, desde las primeras décadas de siglo XX, participa dentro de la practica social de
modernizacion capitalista del dominante monopolio moderno, como apunta Federico Brito (1974) -que
incluye la profundizacion de la division social-, y esta regido por el capital financiero internacional,
surgido para dominar la actividad de bienes y raices inmobiliaria (a partir de la propiedad privada y
publica de la tierra urbana y periurbana), servicios, produccién y distribucion de materia prima,
manufactura e industrializacion, y el campo de la industria de la construccién. Practica la importacion
de mercancias; el intercambio comercial y los precios, dentro de un fuerte compromiso de préstamos y
endeudamiento con medios financieros mundiales (Banco Mundial, Fondo Monetario Internacional,
Banco Interamericano de Desarrollo); convenios con paises desarrollados (principalmente Estados
Unidos de América) para la compra de sus productos bajo leyes y normas extranjeras; créditos a
diversos plazos; etc. Esto quiere decir que el dinero que percibe el pais por la renta petrolera, tanto el
sector privado (ganancias a los capitalistas nacionales, salarios a trabajadores, etc.), como el publico
(impuestos que ingresan al fisco nacional), eran nuevamente ingresados a las mismas potencias
econdémicas extranjeras, que obligaban -por convenios, contratos- a la nacidon venezolana a comprar
sus productos. Es este uno de los principales factores que ha contribuido en el crecimiento
desmesurado de los déficits publicos -y deuda social- que perduraron durante el siglo XX. Desde
tiempos decimononicos, los gobiernos lejos de conducir los dineros del Estado en la produccion de una
base econdmica productiva manufacturera, industrial, agropecuaria, los han destinado a fortalecer y

consolidar el consumo, mediante la promocién de la importacién. “Con el desarrollo de las
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explotaciones y exportaciones petroleras, se incrementaron violentamente las importaciones, en razén
de que el pais no producia los alimentos y articulos manufacturados indispensables para satisfacer las
necesidades de la poblacion movilizada por el impacto del petréleo en la vida nacional” (Brito,
1974,462). En la dinamica de las nuevas actividades econdémicas urbanas se unen dos fuerzas: el
comercio importador y el capital financiero bancario. Otro aspecto es la composicion organica del
capital invertido, por ejemplo, en la construccion; en cuanto al desembolso por concepto de salarios y
prestaciones sociales a los trabajadores, frente al valor de equipos y materias primas consumidas.
Inicialmente se centra en la mano de obra, para luego dar paso a nuevas técnicas mecanizadas

extranjeras (ej. prefabricacion), que sustituyen a los trabajadores.

Harvey (1977) sefiala, que la ciudad puede funcionar como sistema de estabilizacién de un modo de
produccién concreto, ya que contribuye a crear las condiciones para la auto-perpetuacion de dicho
modo. Esto podria relacionarse con “La creacion del Banco Obrero [...] no tiene otro propésito que el
de reanimar en las ciudades la circulacion mercantil [...] Las construcciones de viviendas fortalecen la
capacidad de compra de la poblacién y la demanda de bienes de capital [...]” (Rangel, 1970,301).
Harvey dice, ademas, que la ciudad también es lugar de acumulacion de contradicciones (ej. rapido

crecimiento poblacional) y, a efecto, ser sede para el nacimiento de un nuevo modo de produccion.

2.2. Crecimiento poblacional urbano.

El crecimiento urbano ha sido un proceso experimentado por todos los paises capitalistas. En América
Latina alcanza tal magnitud, a manera de fendmeno social, que Roberto Rodriguez (2007) la describe
como una de las regiones mas urbanizadas del mundo, con tasas de urbanizaciéon que segun la
CEPAL (1998) van desde un 75% hasta casi 90%, dependiendo del pais, siendo Argentina, Brasil,
México, Peru y Venezuela los mas urbanizados. Para este autor la idea de entender el sistema
conformado por los centros urbanos, lo lleva “[...] a considerar la vigencia del urbanismo como
disciplina que coadyuva a hacer uso efectivo de la planificacion como herramienta fundamental para el
ordenamiento urbano [...]” (2007,42). Al considerar que las ciudades se construyen bajo una Optica
que refleja los valores de la sociedad, el urbanismo reflejaria la cultura en la cual esta inmersa la
sociedad. La planificacion urbana contribuira con el ordenamiento racional del territorio ocupado por
las masas poblacionales.

El crecimiento y la produccion de las ciudades en Venezuela se realiza de manera simultanea por

|40

diversos agentes y/o actores sociales: desarrollos y transformaciones con planificacion formal™ y no

formal*'. La dialéctica de lo formal y no formal en los procesos de urbanizacién en Venezuela, es la

“0 dictando pautas definidas por el estatus quo de la sociedad, es decir, el poder de la clase dominante.
4 caracterizadas por fendmenos que se producen alterando dichas pautas dentro del sistema.
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principal causa de que la gestion en la produccion morfoldgica fisica y morfolégica no fisica de la

ciudad sea tan diversa y compleja.
En la crisis de la economia agroexportadora y el aumento de la inversién publica, especialmente
en el sector de la construccion, se encuentra la trama de razones que explica el acelerado
proceso de urbanizacion: proceso modernizador dentro del cual conviven en la ciudad, el
crecimiento sin control junto al desarrollo y la renovaciéon, en medio de un singular salto
cuantitativo de poblacion; masa humana, heterogénea en su origen y resultante de la mezcla o
integracion, a veces traumatica y convulsiva, de los inmigrantes extranjeros con los migrantes
nacionales y los sectores, civiles y militares, de la creciente clase media; ciudades que van a
adoptar patrones de modernidad correlacionados con los modos de vida adheridos a las nuevas
tipologias edificatorias -edificios de oficinas, centro comerciales, quintas, edificios de
apartamentos- mientras que una parte cada vez mayor de la poblacién incorporada a la ciudad
se construye su propia vivienda; ciudades, también, en las cuales la estructura vial traduce los

énfasis en el transporte automotor privado cuyo aumento requiere mas vialidad en busca de
mayor rapidez (Martin, 2005,49).

El aspecto econémico, como ya hemos visto, ha estado cumpliendo una funcién principalisima en todo
el proceso de crecimiento y desarrollo urbano del territorio en el sistema capitalista. Sin embargo,
autores como Sola (1997,30) dicen que “La debilidad no solo tedrica sino también empirica de las
hipétesis de la base econdmica como explicativas de la naturaleza de la urbanizacion, parece a veces
reclamar una consideracién mas atenta del crecimiento urbano en tanto que operacion del capital y en

tanto que propia decision inversora en suelo, edificacion e infraestructura”.

Brito (1974) sostiene que las ciudades han crecido a expensas de la poblacion campesina
biolégicamente depauperada, movilizada hacia Caracas y otros centros urbanos por la crisis de la
economia latifundista. Afirma que a partir de 1951 ya no emigra sélo el campesino adulto, ni los
mayores de quince afos o la mujer campesina, sino que emigra la familia rural en pleno, en busca de
subsistencia en la ciudad. Los padres son absorbidos por actividades no productivas, las madres
ingresan en calidad de servicio doméstico y sus nifios quedan en la orfandad, a merced de la “caridad”
de las familias empleadoras. “[...] los fendbmenos de movilidad en general, influyen en la estructura
sociodemogréfica de la Venezuela contemporanea” (Brito, 1974,552). Rangel (1970,147) sefiala, “La
Venezuela que en 1920 contaba en sus ciudades con el 26,1 por ciento de su poblacion, reunira en

ellas para 1950 el 53,8 por ciento de toda su masa demogréfica [...]".

El crecimiento poblacional en las ciudades venezolanas, va ser determinante en la conformacion de las
nuevas clases sociales urbanas; y en particular la poblacién proveniente de migraciones, antes que la

poblacién proveniente del crecimiento vegetativo de las ciudades.

Si a comienzos del siglo XX las clases de bajos ingresos representaban una pequefa porcién de la
sociedad urbana venezolana -y caraquefia en general-, ésta ha ido evolucionando en el tiempo e

incrementandose rapidamente a partir de la economia petrolera y los servicios que ésta impulsa.
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La pauperizacion se inscribié en la ciudad a través de aquello que he descrito como la formacion
de barrios urbanos pobres «inducidos», areas de la mayor miseria que fueron creadas
activamente por la propia naturaleza del desarrollo capitalista urbano-industrial. El resultado
demografico acumulativo de estos nuevos procesos de urbanizacion fue una migracion masiva
hacia las ciudades (Soja, 2008,129).

Sefialamos que desde la primera mitad del siglo XX hasta nuestros dias, ha estado en formacion la
clase obrera venezolana; ese proletariado urbano que se ha ido complejizando en la medida que se
complejizan las relaciones de produccion del modo capitalista en nuestro pais. Brito (1974,588), ofrece
una aproximacion de quienes son la clase obrera para mediados de siglo XX:
[...] es evidente que la tendencia que domina en el proletariado venezolano es el crecimiento
cuantitativo y el desarrollo cualitativo [...] considerando que esta constituido por diversos
sectores, categorias, capas y estratos, desde los mas calificados hasta los mas atrasados, desde
el punto de vista técnico, pero que tienen en comun la condicién de mano de obra libre explotada
en conjunto por la burguesia. En consecuencia, forman parte del proletariado venezolano: los
obreros y empleados dependientes de la produccién petrolera, de la industria del hierro y de la
industria manufacturera, del transporte, de la construccion, ensamblaje, electricidad, gas,

servicios en general, el infraproletariado urbano y, en el campo, los obreros de las centrales
azucareras y centros agropecuarios donde predominan relaciones capitalistas de produccion.

En el caso caraquefo, esto se ha complejizado, configurando una clase que se especializa en
actividades de los sectores econdmico secundario y, principalmente, terciario en la medida que la
capital se aleja de la industrializacion y se orienta en ser centro administrativo nacional, regional y
local, tanto de los poderes publicos como de los privados. Por ello, afirmamos que Caracas ejerce una
fuerte y predominante accion gestora de las decisiones socioecondmicas, politicas y culturales en el
pais, que tiene repercusion nacional y tiende a tener repercusion internacional cada vez mayor por
causa de la economia petrolera, que lejos de ir perdiendo dominacién® en la esfera del poder nacional

politico-econdmico, se afianza y consolida con mayor accion estatal.

Las migraciones hacia Caracas, a partir de la década de 1920, también contemplaba la poblacion
proveniente de ciudades medianas, incluso de aquellos campos petroleros que habian entrado en
crisis de empleo (obreros, peones, técnicos y oficinistas), por la saturacion de las fuentes de trabajo,
reduccion de ndminas y reduccion de ingresos y capacidad adquisitiva (Rangel, 1970).
Los desajustes de un crecimiento urbano -renovacion y ensanche- escasamente controlado, la
expectativa de inversiones del sector publico y la necesidad de formalizar un desarrollo de la

ciudad que protegiese los negocios inmobiliarios, desataron una trama de gestiones en pos de la
modernizacion de la capital como telén de fondo (Martin, 2004,36).

Buscando las raices de nuestro ser, los elementos que son factor comin como venezolanos, Brito

(1975,720) afirma que las primeras investigaciones al respecto llevaron a conocer “[...] las

42 para Weber (1964) la dominacion (poder) o relaciones de dominaciéon son la fuerza estructurante de la
sociedad, es decir, aquellas relaciones que le otorgan su organizacion y estructura.
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motivaciones y la dinamica de nuestras luchas sociales en el pasado, y a descubrir los elementos que
configuran el espiritu publico del hombre comun venezolano: pasion por la libertad, igualitarismo,
desprecio hacia las formulas politicas conservadoras, vocacion internacionalista y conciencia
nacional”’. Podemos decir que también son rasgos que encontramos en la mayoria de la poblacion
popular, habitantes tanto del campo como de las ciudades, quienes durante la primera mitad del siglo
XX van a impulsar las luchas socio-politicas que trazaron las sendas por las que hoy caminamos

desde la segunda mitad del mismo siglo.

2.3. Propiedad, modo de produccion vy renta en los procesos de urbanizacion en Venezuela.

Nos permitimos hacer un aparte relativo a estos tres temas: propiedad, modo de produccion y renta,
por ser de crucial incidencia en la fenomenologia de urbanizacién del territorio.
Si hay urbanizacion de la sociedad, y en consecuencia absorcion del campo por la ciudad,
simultdneamente hay ruralizacién de la ciudad. Las extensiones urbanas (suburbios, periferias

cercanas o lejanas) son sometidas a la propiedad del suelo y sus consecuencias: renta de bienes
raices, especulacion, rarefaccion espontanea o provocada, etc. (Lefebvre, 1973,170).

Propiedad, viene del término romano ‘proprietas’ que es posterior al de ‘dominiun’ y ‘possessio’. Es,
juridicamente, el derecho por titulo al dominio inapelable de una cosa, e€j. la tierra, una edificacion. Es
la categoria principal del capitalismo, pues implica la mayor cantidad de facultades posibles que el
sujeto tiene al apropiarse de una cosa: tener el derecho de poseer, usar, gozar (extraer los frutos),
disponer (derecho de heredar, vender, donar, constituir hipotecas, abandonar o consumir la cosa),
administrar, cerrar o excluir a otros de la cosa. Sin embargo, la propiedad debe apegarse a las leyes.
Segun Capel (2013), en el feudalismo el acceso a la propiedad de la tierra podia hacerse por conquista
0 expulsidon de los anteriores poseedores o por ‘merced real’ (modos aplicados en la Venezuela
colonial); mientras que en la actualidad por adquisicion o herencia. A diferencia de propiedad, tenencia
es dominio, tener una cosa, lo cual implica reconocimiento de no poseer titulo de su propiedad. Ej. los
alquileres o arrendamientos que la gente hace de espacios de la ciudad, que usa y/o usufructa lo
alquilado. Una variante de tenencia es el comodato. Por otra parte, posesién implica, ademas de tener
en poder y usufructuar, buscar aduefarse a titulo (legalmente) de la cosa que se tiene pero no en

propiedad. Se puede poseer aunque no se esté usando la cosa. La posesién genera derechos.

En la pre-Venezuela® no existia el concepto de propiedad privada tal como evoluciond la propiedad a
partir de la colonia, sino que habia el libre acceso a la tierra para la producciéon. EI modo social
indigena estaba mas emparentado con lo primitivo y la propiedad comunal; donde la utilizacion de la
tierra para la produccién no fue algo estatico sino dinamico, y obedecia a situaciones del momento, a

estaciones atmosféricas y épocas socioecondémicas. Los indigenas se concentraban en la tierra para la

3 referido al territorio ocupado por los ancestros indigenas, antes del descubrimiento-conquista-colonizacién.
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recoleccién y la produccion agricola sin disposicion a poseerla en propiedad individual, privada; mas
bien como medio para la subsistencia (ej. produccidon en conuco), extrayendo los excedentes

necesarios para utilizarlos por razones de cambio.

En término del génesis de la propiedad en Venezuela, segun lo establecido por la Corona Espafiola,
hubo diferentes modalidades y formas de propiedad, definidas por Héctor Maldonado (basandose en
Arcila Farias) en siete tipos: 1) Propiedad privada espafiola, caracterizada por grandes limitaciones
(comunidad de bosques, aguas y praderas, libertad de transito, etc.). 2) Propiedad comunal indigena:
primitiva-transculturada. 3) Propiedad privada indiana absoluta, derivada de la conquista directa del
suelo por el propietario. 4) Propiedades municipales: ejidos, tierras de uso comun: pastos y montes. 5)
Propiedades de las misiones: mixtas (de indigenas y religiosos) y de religiosos. 6) Propiedades de la
Iglesia. 7) Propiedades del Estado: tierras realengas y tierras explotadas por el Estado. Hubo otras
clasificaciones: las tierras de manos muertas pertenecientes a corporaciones religiosas, instituciones
benéficas, etc.; las tierras del Rey, minas de oro, plata, perlas, etc.; las tierras de propios y de los

pueblos, y las de indio.

La evoluciéon de la propiedad de la tierra en el capitalismo moderno venezolano, ha llevado al
predominio de la propiedad privada sobre la propiedad publica (la estatal), propiedad comunitaria (la
colectiva) y otras variantes del sistema. No se hace praxis de la propiedad social. Uno de los
principales logros del capitalismo, es hacer pensar que sus modos/formas de ser son ‘normales’,
‘naturales’. Cuando, en la ciudad capitalista, hablamos de espacios, ej. publicos o privados, lo
subyacente como categoria de analisis es la propiedad -no el espacio como materia fisica-; es decir,

diferentes categorias de derecho, de relaciones sociales y efectos legales.

En Caracas, segun Di Pasquo (1985), el modo de produccién de urbanizaciones por nuevos
desarrollos y poligonos periféricos, estuvo emparentado a la propiedad de la tierra; sea ésta privada o
publica. En efecto, el proceso de crecimiento de las parroquias centrales o por ocupaciéon del valle
mayor y de los valles mas lejanos (parroquias foraneas, y otros municipios), no respondi6 siempre a
crecimientos por ensanche de las tramas estructurales pre-existentes; sino, también, a la produccion
de urbanizaciones por extension, aisladas entre terrenos (haciendas o fincas) propiedad de
latifundistas convertidos en promotores urbanos, o de promotores urbanos privados o publicos que las
adquirieron para materializar sus “iniciativas” por objetivos e intereses mercantiles o socio-politicos,

respectivamente.

Si, relativamente, pocos agentes corporativos y actores individuales privados realizan el monopolio
productivo de urbanizaciones en Caracas (con Sindicatos inicialmente y luego con Companias

Andnimas, etc.), el caso de lo publico no ha sido muy diferente, pues la parte que le corresponde del

65



proceso de urbanizacion fue monopolizado por agencias nacionales, como fueron el Ministerio de
Obras Publicas (1874) para macro e infraestructura, el Banco Obrero(1928)-INAVI(1975) para el uso
residencial; y muy pocas agencias locales como entes de renovacion urbana: ej. Compania Anénima

Obras Avenida Bolivar (1948), luego conocida como Centro Simon Bolivar C.A. de Caracas.

La ciudad, segun Lefebvre (1973), es sede del poder politico que garantiza el poder econémico del
capital que, tradicionalmente, protege la propiedad burguesa de los medios de produccién. El Estado
dispone de la economia politica y de la ideologia. “Las necesidades sociales sdélo son tratadas por el
Estado capitalista en funcién de las necesidades de la burguesia. El sistema contractual (juridico) que
el Estado mantiene y perfecciona como poder (politico) reposa sobre la propiedad privada, la del suelo
(propiedad inmobiliaria) y la del dinero (propiedad mobiliaria)” (Lefebvre, 1973,128). Pero la ciudad
permite la lucha politica contra el poder publico al agrupar a las poblaciones, al concentrar con los
medios de produccién las necesidades, las reivindicaciones, las aspiraciones de la gente. Esta es la
razon, segun el autor, por la que la ciudad contiene una contradiccion que no desaparece, que aun

puede profundizarse, pero que no puede pasar por central (motriz).

Hoy en dia los agentes y actores productores de ciudad en Venezuela, tanto del Estado como de las
empresas privadas y de las comunidades, tienden a consolidar y multiplicar los modos de produccion
precedentes sin una debida reflexion; obviando que cada vez mas en la ciudad aparecen nuevos y
complejos fendbmenos que la planificacion, el disefio urbano y la arquitectura oficial, no han atendido
eficazmente, debido -entre otros motivos- a la falta de deteccién y evaluacion integral de los procesos

realizados, y de aplicacion de métodos apropiados.

Es nuestra consideracion que si cada clase social se asienta en un territorio urbano acorde a la
distribucion de la gente hecha por la sociedad, con su posicién y expectativas socioeconémicas y
culturales, imprimiéndole caracter e identidad en el contexto global de la ciudad, tanto por las formas
de produccion como también por las formas de consumo como espacios externos e internos publicos y
privados; entonces, dichas formas contienen la marca de las relaciones sociales que la hicieron posible
en el tiempo, conformandolos como espacios sociales urbanos diferenciados. En estas relaciones los
poderes sociales de la clase dominante de la sociedad, actuando en el Estado y en la Sociedad Civil,
van imponiendo y moldeando -aun en la clase dominada- la morfologia fisica y los consumos con las
caracteristicas de formas de vida -la morfologia no fisica- que le son necesarias para reproducir y

perpetuar sus intereses de clase en distintas épocas.

Los propietarios de la tierra van a buscar rentabilizar sus propiedades de cualquier forma, asi ello
signifique segmentarla, parcelar de la forma mas apropiada para hacer efectivo su objetivo del lucro

mediante inversiones de capital; no solo en los productos mercantiles urbanizaciones, sino también en
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muchas superficies que para inicios del siglo XX fueron consideradas costosas para urbanizar, por
ejemplo, los cerros, inclusive, los barrios. Utilizaron diversos modos o formas de intercambio mas
apropiados a sus intereses: venta, alquiler, sesién (como pago por trabajo), etc. Sobre la tenencia de la
tierra en el pais, Sergio Aranda (1983) la clasifica en: propietarios, arrendatarios, aparceros y
ocupantes. Los barrios urbanos, por ejemplo, se incorporan a estas formas. Las estadisticas de Brito
(1974) ilustran la evolucién de la tenencia inmueble en los barrios de Caracas en 1958: a) El 18% de
las familias consideraba como suyos el terreno y los ranchos en ellos edificados; b) El 17% habia
comprado los ranchos, pero no el terreno; c) El 53% habia construido solamente los ranchos, y d) El
2% tenia rancho construido a expensa del Plan de Obras (o Plan de Emergencia de la Junta Civico-
Militar). Percibimos como la tenencia forma parte del imaginario colectivo, y como es el significado que

la gente da a su habitat no sélo como propiedad, tenencia o posesién sino también como patrimonio.

El sistema capitalista, como superestructura, disocia y separa social e ideolégicamente la morfologia
fisica, en funcion de sus propias categorias; por ejemplo, basada en la propiedad del suelo, define dos
espacios diferenciados: el espacio privado y el espacio publico. Es asi que cotidianamente
entendemos lo publico y lo privado; y no, por ejemplo, lo publico como asunto del Estado y lo privado
como no asunto de éste. Pero 4,Si no existiera la propiedad privada y publica del suelo, no existiria el
espacio fisico de asiento humano? ;No poseen nuestras culturas pre-venezolanas asentamientos
sociales donde se pueden percibir espacios externos y espacios internos -¢j. en el shabono yanomami,
en la churuata maquiritare-, que no obedecen a las categorias de lo privado y lo publico tal como se
concibe en el capitalismo? Para éste, hoy dia, la propiedad privada y publica constituyen la verdadera
y real condicién de acceso a la tierra y a las otras cosas materiales de la vida; la posibilidad de
accesibilidad libre o no al espacio, exacerbado en el caso urbano. No considera la existencia de un

sé6lo espacio urbano: el espacio social, lo cual posee igualmente connotaciones ideoldgicas.

Las manzanas, las parcelas y las edificaciones son categorias de la morfologia fisica de la ciudad,
pero también de la morfologia econdémica urbana: ej. del mercado inmobiliario, que acciona en todas
las clases sociales venezolanas, aun en las mas pobres que habitan los barrios. Como propiedad, el
capitalismo crea la ilusion de un poder socioecondmico en las masas poblacionales, de ser parte activa
del sistema capitalista, que luego puede ser desbaratada por accion del propio sistema. Por ejemplo,
por las presiones de la Sociedad Civil empresarial -a través de los monopolios del mercado inmobiliario
urbano (compra y venta, acumulacién por desposesion, especulacion, inflacion, etc.)-, y de la accion
del capitalismo de Estado -mediante, €j. las politicas de renovacion urbana y su herramienta legal de

“afectacion por causa de utilidad publica o de interés social, etc.’-, se puede intervenir y/o confiscar
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propiedades y obligar a los propietarios a vender sus inmuebles (parcelas, edificios) para dar paso a

desarrollos que estos poderes imponen en la ciudad.

Pasemos a tratar brevemente el tema de la renta. Si, segun DRAE (1992), la renta es la utilidad o
beneficio que rinde una cosa; la cosa fundamental en los procesos de urbanizacion es la tierra o suelo
urbano, que, en la superestructura capitalista, se tiene en propiedad, y, en el siglo XX, se distribuye,
dialécticamente, en propiedad privada, principalmente, y propiedad publica, pues la propiedad comunal
(ej. indigena) y otras propiedades son relegadas, practicamente, al minimo de existencia, para el buen

funcionamiento del modo de producciéon dominante.

En las ciudades de la modernidad capitalista, la renta del suelo es factor principalisimo que dicta las
pautas para asignacién de los usos y densidades urbanas, lo que implica que el valor de cambio
puede determinar los valores de uso y crear nuevas condiciones.
En el mercado monetario el capital esta puesto en su totalidad; en él, determina los precios, da
trabajo, regula la produccién, en una palabra, es fuente productiva; pero el capital, no sélo como
productor de si mismo (materialmente por medio de la industria, etc., de la fijacién de los precios,
del desarrollo de las fuerzas productivas), sino al mismo tiempo como creador de valores, debe

poner una forma de riqueza o un valor especificamente diferente del capital. Esa forma es la
renta de la tierra (Marx, 1971,217).

Como manifestacion de la economia politica, en el proceso de urbanizacion del capitalismo moderno
venezolano, la practica social del poder dominante -en funciones de liderazgo privado y publico de la
sociedad venezolana desde inicios del siglo XX-, determind (soterradamente) como cosa ‘natural’,
‘normal’, que las actividades productivas urbanas que produjeran renta econdmica implicita
(economias rentistas) fueran funcion de la sociedad civil empresarial privada; las actividades de
soporte para las rentas econdémicas (economias externas), serian funciéon publica de entes gestores
del Estado, principalmente las que demandaran grandes inversiones; y aquellas actividades de
rentabilidad menor, pero necesarias al sistema, serian funcion de entes gestores de las comunidades
de bajos ingresos, incluyendo la materializacion de su vivienda y habitat. Como en todo proceso
urbano, estas acciones gestoras producen contradicciones propias del sistema; es decir,
deseconomias -consecuencias, males, costes urbanos como quebranto de ecosistemas, déficits,
hacinamientos, desarraigos, contaminacion, violencia, corrupcién, invasion, etc.- por el crecimiento
anarquico y rapido (formal y no formal), que induce a fendmenos ambientales, sociales, econémicos,

politicos, tolerados por el sistema para su conveniencia.

El gasto empresarial privado se destina a inversiones urbanas lucrativas en mercancias fijas, que se
convierten de hecho en capital fijo, en capital como hacienda, caudal o patrimonio. Valor que rinde u
ocasiona rentas, intereses o frutos. Constituido por bienes inmuebles que se destinan, con caracter

permanente, a la produccion de renta, por el hecho de ser cosas que se valoran en el tiempo, que se
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venden y compran, y que circulan como bienes muebles a través de titulos (propiedad), contratos
(alquileres), etc. Una de las caracteristicas del momento cambio en los procesos de urbanizacion ha
sido la utilizaciéon de los medios de comunicacion de masa para la comercializacion de urbanizaciones,
parcelas, viviendas, etc.; por ejemplo, el anuncio publicitario que reza:
Sensacional ocasién de Colocar PEQUENAS Sumas de Dinero a Alto Interés! Terminada ya la
construccion del bellisimo Barrio Obrero de San Agustin del Sur, orgullo de esta ciudad, el
Sindicato San Agustin del Sur ofrece al publico la urbanizacion que esta a su alrededor habiendo
entre los lotes unos cuantos de dimensiones ideales para revenderse con utilidad o para fabricar
un tipo de casa econdmica [...] El hecho que se encuentre al lado y antes de llegar a las 200
casas del Barrio Obrero, fuente enorme de vida y de valorizacién, es una garantia, diremos mas,
una SEGURIDAD para los compradores de ver doblar su capital en pocos meses. Prueba de ello
estan los solares de San Agustin el Norte que principiaron a venderse a Bs. 20 el metro cuando
nada estaba fabricado y que hoy se cotizan a 50, 60 y mas bolivares por existir ya cerca de 300
casas. En fin, ventaja inapreciable, los vendemos por sélo Bs. 4.500 cada solar, PAGADEROS

EN 40 CUOTAS MENSUALES DE A Bs. 100 CADA UNA, sin intereses. Fuente: periddico El
Universal 08-06-1929, Hemeroteca Nacional.

El gasto publico nacional urbano se destiné inicialmente -antes que a la planificacion efectiva y
eficiente, y a la ejecucion de la produccion econdémica industrial- a construir vialidad, puertos, edificios,
y a impulsar el sistema de transporte automotor (y, con ello, la gasolina, producto industrial de
empresas petroleras transnacionales). Luego agregaria las esferas de la vivienda, el crédito y la
creacion de empresas reproductivas (con el modelo de sustitucion de importaciones, pero,
principalmente, bajo las franquicias y directrices de empresas no nacionales). También desarrolla
planes y normativas urbanas, ademas de contribuir al financiamiento de produccién y consumo de
objetos urbanos (servicios, urbanizaciones, industrias), subsidiados a través de la banca hipotecaria.
Todo esto lo practica el Estado -como influencia directa e indirecta en los procesos de urbanizacion en

Venezuela- bajo una planificacidon empirica y en conveniencia con entes empresariales privados.

El gasto comunitario, se destina a largos procesos de subsistencia en la ciudad, construyendo rancho
como vivienda y barrio como habitat. Estos productos también contribuyen a que los mercados

urbanos -comerciales, financieros, de la construccion, inmobiliarios, etc.- sean rentables.

Pero, los objetos urbanizaciones, barrios y edificaciones (viviendas -unifamiliares, multifamiliares,
ranchos-, centros educacionales, asistenciales, de salud, comercios, industrias, etc.), no son meras
mercancias, son mercancias fijas; y es por ello que adquieren importancia en la sociedad de consumo,
pues son sostenibles y valorados en el tiempo, de generacion en generacion, como herencias

familiares; capaces de cambiar el estatus social de la gente.

Las urbanizaciones y las edificaciones concretan elementos/factores de produccién, para los

inversionistas empresariales y los gobiernos del sistema; constituido por inmuebles que se destinan,

69



con caracter permanente, a la produccién continua de renta, por el hecho de ser inmuebles que se

valoran en el tiempo a través de un modo particular del capital: la inflacién.

La mercancia inmueble -en especial la vivienda- fue ofrecida en venta/alquiler a través de cualquier
medio de comunicacion de masas, utilizando slogans atractivos a los consumidores capaces de
acceder al mercado inmobiliario oficial: privado o estatal. Los empresarios materializaron el mercado

privado de vivienda desde la década de 1920.

2.4. Obras y productos de la practica social y la practica espacial urbana.

En correspondencia con visiones expuestas de Henry Lefebvre, partimos de centrar en los seres
humanos la produccion, la percepcion, la concepcion y la vivencia del espacio social que habita. El ser
humano como productor de su propia realidad material, intelectual, espiritual. “La humanidad, que es
decir practica social, crea obras y produce cosas” (Lefebvre, 1991,71). También, afirma:
[...] la ciudad cubre bien la doble acepcién del término “producir’. Ella misma es obra, es el sitio
donde se producen obras diversas, incluyendo lo que hace el sentido de la produccion:

necesidades y goces. Es también el sitio donde se producen e intercambian bienes, o donde se
consumen [...] (Lefebvre, 1973,52).

A partir de esta idea, decimos que la principal obra de la sociedad venezolana durante la modernidad
del siglo XX fue la ciudad, las ciudades como necesidad social. Es en este siglo que los asentamientos
humanos, como concentracion de poblacion y actividades, que en siglos anteriores solo adquirieron
dimension social a nivel y escala de poblados: medianos y pequefios, van a alcanzar la dimension de
ciudades, y hasta de metrépolis, debido a sus rapidos procesos de urbanizacién. La maxima obra del
capitalismo urbano venezolano es la urbanizacion, pues es concentrando el crecimiento poblacional
(tanto vegetativo como migraciones), las principales actividades productivas (de los sectores
secundario y, mayormente, terciario) y la economia politica de la sociedad en las ciudades, que

canaliza sus objetivos, metas, intereses y acumulacion de capital, a lo largo de este siglo.

Carlos Marx (1971) dice que el producto se convierte en capital al convertirse en valor; creemos que
de esto no se escapa ni la ciudad ni la arquitectura de la ciudad con sus objetos fisicos urbanos,
externos e interno, publicos y privados (calles, plazas, parques, manzanas, parcelas, edificios,
viviendas), producidos por los seres humanos como sujetos, y que son tratados por el capital y el
capitalismo como objetos (productos) mercantiles para consumo: bienes inmuebles. Agrega: “El valor
de uso inmueble, como el edificio, el ferrocarril, etc., es por ello la forma mas tangible de capital fixe.
Puede entonces, sin embargo, circular en el mismo sentido que lo hace la propiedad inmueble en

general: como titulo; pero no como valor de uso, no circular en el sentido fisico” (Marx, 1972,269).

Laurent Wolf (1972) senala que un producto es una mercancia, y su valor de uso no es neutro ya que

depende en gran medida de su valor de cambio, pues en su concepcion intervienen la anticipacién de
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su utilizacion, las condiciones del mercado y los imperativos de la produccion. Pensamos que las
caracteristicas del producto son uno de los elementos que contribuyen a hacer pasar las normas del
sistema de produccion al conjunto de la vida social. “Las condiciones de adquisicion de un bien, las del
mercado y las del consumo, son también una accion. La organizacion del espacio (y
consiguientemente utilizacion) esta influenciada por el intercambio” (Wolf, 1972,16). De ahi la
importancia de la planificacién urbana, pues al normar y controlar los objetos-productos inmuebles de

la ciudad, produce una repercusién en los valores de cambio, crucial para el capital en cuanto a lucro.

La produccion del producto (objeto) social vivienda en el capitalismo de mercado se hace mediante
estilos, tipologias, accesibilidad, materiales, instalaciones y equipamientos que obedecen la logica de
proveer un material a la necesidad, que en la modernidad del siglo XX se manifesté diferente acorde a
la clase social (sujeto) hacia la cual iba dirigido el producto; produciendo, ademas, diversos productos
que complementan e influencian al material, desde el producto urbanizacién y/o barrio, hasta el
producto automdévil y los del ocio (el cine, el béisbol). El capitalismo establece una condicion sine qua

non: produccion y consumo de forma diferenciada.

Para tener una aproximacion mas clara sobre los asuntos contenidos en los procesos de urbanizacién
de las ciudades, acudimos a Soja en su dilucidacién acerca de las categorias econdmicas, su funcion y
lo acontecido en tiempos de la Revolucion Industrial, y el enfoque dominante de la economia politica

‘aplicada’ a la urbanizacién en Manchester, Inglaterra:

Todos los emplazamientos de la ciudad fueron transformados en mercancias a través del
establecimiento de alquileres que combinaban los costes de propiedad y de alquiler de la tierra,
los costes del transporte (especialmente el viaje hacia el trabajo, pero también hacia otros
servicios civicos) y los costes de la densidad, ahora claramente definida en un gradiente que se
extendia vertiginosamente hacia el exterior, desde el centro de la ciudad a los nuevos
«suburbios». La toma de decisiones en relacion con el uso del suelo y la eleccion de la vivienda
estuvieron cada vez mas modeladas por las compensaciones monetarias entre dichos costes de
ubicacién y, obviamente, la capacidad para pagarlos. La légica econdmica contenida en esta
matriz de toma de decisiones espaciales puede ser vista tanto como productora de la
zonificacion concéntrica de la ciudad basada en la clase [social], como siendo producida y
reproducida por la misma ldgica, otorgando un nuevo calculo econémico a la dialéctica socio-
espacial representada en el espacio urbano y su entorno construido. De forma creciente con el
paso del tiempo, este calculo econdmico llamaria la atencién de los estudiosos urbanos como el
marco tedrico y explicativo de mayor importancia para comprender la formacién social y espacial
de la metropolis capitalista industrial, desde sus primeras etapas hasta el presente (Soja,
2008,131).

Segun Soja, la economia politica explicaba los problemas de la ciudad como resultado de “causas
externas y accidentales’ y, consideraba la poderosa ideologia del laissez-faire de aquella época, de la
politica del gobierno nacional y otras restricciones al libre juego de la competencia de mercado. Las

causas ‘externas’ estaban frecuentemente focalizadas en el fluctuante flujo de inmigrantes, en
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especial irlandeses, que no estaban acostumbrados a la vida en la gran ciudad; mientras que las
causas "accidentales” tendian a culpar a los especuladores, a los prestamistas y a los comerciantes de

la época.

En Venezuela, en materia de urbanizacion, el paradigma econdémico prevalecido por el poder
dominante, fue la maximizacion de las densidades urbanas: las poblacionales, las de usos vy
actividades, y las constructivas, para maximizar beneficios y ganancias. Propietarios, promotores,
productores y consumidores, potencian rapidamente este paradigma; lo que, también en relativo rapido
tiempo, se tradujo en produccién de deseconomias, explotacion y deterioro ambiental y social en la
vida urbana. Las practicas iniciales fueron para dar asiento residencial a masas de migrantes,
incluyendo extranjeros. Los procesos de urbanizacién se caracterizaron por la produccion creciente de
territorios con preponderancia de uso residencial, que asentaron familias en diversa situacion
socioecondmico-cultural. Por ejemplo, las presiones de “[...] crecimiento poblacional urbano de 9,5%
en Caracas [...]” (Quintero, 1967,67) a inicios del siglo XX, impulsan un fenédmeno de urbanizacién con

modelos formales y no formales.

Las principales obras y productos, como morfologia espacial fisica-funcional, de las practicas o

fendmenos de urbanizacion de las grandes ciudades en la Venezuela de la modernidad, fueron:

1) Las urbanizaciones residenciales: o asentamientos confortables formales, producidos por gestién
privada y publica (estatal) para suplir la demanda de vivienda de familias de ingresos altos o
medianos, y estables;

2) Los barrios populares residenciales: o asentamientos precarios no formales, autoproducidos por las
comunidades de ingresos bajos, y no estables;

3) Las estructuras funcional de usos y actividades (y sus mezclas): residencial (viviendas principales,
vacacionales); comercial (metropolitano, comunal, vecinal, local); servicios (educacional, salud,
administrativo, institucional); industrial (macro, intermedio, micro); ocio (artistico, recreacional,
deportivo); seguridad (policial, defensa civil, bomberos); etc.

Sin embargo, consideramos otros fendmenos, como:

4) Las parroquias centrales: resultantes de procesos de transformacion de los viejos Barrios
residenciales de los cascos originales a actividades multiples (institucionales, servicios), sin
desplazar totalmente el uso habitacional;

5) Los conjuntos mixtos: o nuevos desarrollos multi-residenciales mezclados con servicios

(comerciales, etc.) para la clase media, que ocupan extensos lotes de terrenos;
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6) Los clubes campestres (o countries clubs): de escala macro para uso de club privado (golf, piscina,
equitacion, tenis, etc., y actividades recreacionales: fiestas) y residencia habitacional (mansiones,
quintas), que asientan a las nuevas familias urbanas de mas altos ingresos;

7) Los centros comerciales: que suplieron la demanda del consumo moderno. “Nuevas formas de
intercambio comercial bajo patrones noratlanticos dominaron -y aun lo hacen- el paisaje
caraquefio. El mall y el supermercado se convirtieron no solamente en lugares de consumo y
compras de bienes y servicios por excelencia, muchos de ellos importados, sino en privilegiados
escenarios de la vida social [...]” (Gonzalez, Marin, Garrido, Villota, 2017).

8) Las urbanizaciones industriales: desarrolladas por inversiones privadas y publicas; la mayoria para
localizar empresas nacionales y, ademas, franquicias y trusts internacionales estadounidenses y
europeos, y mas recientemente, asiaticos.

9) Los servicios de equipamientos: materializados por iniciativas privadas y estatales, entre los que
destacan por su dimension social, econdmica y fisica-espacial: los educacionales (campos
universitarios, complejos de educacién primaria y basica, escuelas y colegios, etc.); centros de
salud (hospitales, clinicas, ambulatorios, etc.); areas recreacionales (balnearios -complejos
multiples en playas, rios, montafa, etc.-, plazas, parques -nacionales, metropolitanos, comunales-,
paseos, bulevares, etc.); areas deportivas (complejos mixtos, estadios, gimnasios, etc.); areas
turisticas (complejos hoteleros, posadas, etc.); etc.

Ademas, economias externas producidas por el capitalismo de Estado: moderna vialidad (autopistas,

viaductos, distribuidores, avenidas, calles); transporte (metros-metrobuses, metrocables, cabletren,

trolebus, ferrocarriles interurbanos, etc.); macros e infra estructuras de redes (aguas potable y servida,
electricidad, telecomunicaciones -centros satelitales, teléfonos, fibra éptica, TV, etc.-, gas, etc.);

puertos y aeropuertos; etc.

Estos productos de urbanizaciéon materializaron las diversas formas, o modelos acorde Sola-Morales
(1997), de produccion-transformacion de ciudad: ensanches, modelos de dependencia interior,
ciudades satélites, suburbios periféricos, poligonos urbanisticos, etc.; como tipologias morfolégicas

urbanas. Todos son productos de practicas sociales diferenciadas.

Los procesos de urbanizacion de las grandes y medianas ciudades en la Venezuela del siglo XX,
también produjeron obras y productos -como practicas o fendmenos no fisicos-espaciales-
conformando otras morfologias como materia tangible (realidad humana espacial y perceptible por los

sentidos), que caracterizamos en sus manifestaciones principales:

1) Morfologia social: sumando a las clases existentes las nuevas clases sociales urbanas: la

burguesia terrateniente, la clase media, la clase obrera, la clase popular. Todas son heterogéneas
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y conformadas a su vez por estratos sociales que pueden ser detectados y caracterizados. Se
concretd la estructura civil de las comunidades para el consumo, para la regularizacién legal de su
habitat y otras causas: organizaciones no gubernamentales, sociedades civiles en general, comités
de barrios, Federacion de Asociaciones de Comunidades Urbanas (FACUR), etc., que
contribuyeron a las luchas sociales urbanas, que Castells (1976) denominé movimientos sociales
urbanos. Una de las caracteristicas de esta morfologia del siglo XX fue el fortalecimiento y
consolidacién de las ya existentes desigualdades sociales; identificables en las formas de
produccion, distribucion, intercambio y, especialmente, consumo de las clases sociales en las
sociedades urbanas de las ciudades grandes e intermedias. Actdan en la produccion de economias
(de los sectores primario, secundario y terciario) y deseconomias (como manifestaciones, huelgas,
paros, etc.) sociales generales. “Las luchas sociales no se expresan en alzamientos o guerras
intestinas sino en huelgas o enfrentamientos entre patronos y asalariados” (Consalvi, 2000,203).
Morfologia econdmica: caracterizada por el fortalecimiento y consolidacion del poder de los
grandes monopolios econdmicos privados (internacionales, nacionales) y, ahora, estatales
(petroleros, industriales); y las nuevas actividades econdmicas del sector secundario (artesanales;
manufacturas; industrias pesada, intermedia y pequefa; etc.) y, principalmente, terciario (servicios:
privados, publicos, comunales). Se produjo los principales productos fisicos con que las
transacciones del mercado inmobiliario y la industria de la construccion se convirtieron en
actividades econdmicas urbanas rentables. Se materializé la organizacion para la produccion
urbana tanto de la Sociedad Civil empresarial privada (Federacion de Camaras -FEDECAMARAS-:
Asociacion Bancaria, Camaras de la Construccion, Camara Inmobiliaria, Camara de Comercio,
etc.), como de profesionales y técnicos (en los Colegios de Ingenieros, Arquitectos, y otros), y de la
clase obrera (confederaciones, federaciones y sindicatos diversos de trabajadores, etc.).

Morfologia politica: concretada con las politicas publicas de produccion, distribucion, cambio y
consumo (proteccioén, financiamiento, fomento, comercio, ingreso fiscal, gasto publico, politica
laboral, etc.), tanto en regimenes dictatoriales como democraticos, que aseguran una participacion
creciente de intervencién monopodlica del Estado (nacional, regional, estadal, municipal) en las
sociedades urbanas, aunque siempre desigual por la participacion productiva también monopdlica
de la empresa privada. Ademas, los instrumentos de control juridico, que abarcan casi todas las
actividades de nuestra sociedad (econdmicas, sociales, administrativas, etc.), y que son muy
dinamicos, expresado en la produccion de nuevas leyes, ordenanzas y decretos, provenientes del
poder estatal, los cuales complementan otros mecanismos como la formacion de empresas, los

registros publicos (mercantiles, civiles, etc.), y la relativa constancia en que los mismos son
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modificados en el tiempo, para dar asiento legal a las conveniencias e intereses de la produccion
morfologica urbana de la clase dominante dentro del Estado y en la Sociedad Civil empresarial.

4) Morfologia cultural: la gestion de los agentes y actores de la Sociedad Civil, de la Sociedad
Comunitaria y del Estado, detectados como entes sociales productivos del espacio social urbano,
actuan dentro del modo de produccién capitalista bajo la cultura civilizatoria de este modelo, que
también significa la transformacién de esa produccion en el tiempo como respuesta, resultado, de
la praxis concreta de la morfologia fisica, la morfologia social, la morfologia econdémica, la
morfologia politica. Pero, también, lo cultural relacionado con memorias, simbolismos, significados,
costumbres, tradiciones, creencias, cultos, fusiones, conductas, comportamiento psicosocial,
valores éticos y estéticos, ocios, que se expresan como cultura de la sociedad: 1)
conmemoraciones: de valores patrios (independencia, batallas militares, nacimientos o muertes de
héroes militares o civiles, etc.), o de valores religiosos (cristianos: Navidad, Semana Santa, santos
patrones; etc.). 2) celebraciones: programas artisticos (conciertos, Opera, teatro, danza,
exposiciones, etc.), fiestas (nacimientos, bautizos, etc.), ferias (locales, regionales, etc.), festivales
(artes plasticas, teatro, musica, artes escénicas, etc.), Carnaval, etc. 3) otros.

Durante la modernidad del siglo XX fue notable la necesidad de consumo del objeto vivienda por la

poblacién urbana, independientemente de su clase social. Las urbanizaciones iniciaron y consolidaron

el nuevo mercado inmobiliario (de financiamiento bancario hipotecario -privado, estatal-), en busqueda
de renta econdmica, social y/o politica. Pero, también significaron deseconomias o contrariedades
sociales: precarios mantenimientos; deficiencia de infraestructura, equipamientos comunales;
desarraigos; construcciones ilegales; contaminacion; degradacion del ecosistema; etc. Los barrios
populares son respuestas sociales de produccion y transformacién de viviendas y del habitat, que
comunidades pobres materializaron para sobrevivir en la ciudad. Aunque muy combatidos durante
dictaduras y al inicio de la democracia, luego seran tolerados, pues su dimensién cuantitativa y sus
luchas urbanas se impusieron a la oposicibn empresa privada-Estado y sus practicas urbanizadoras.

Igualmente, produjeron problemas sociales: carencia de infraestructura, equipamientos comunales,

vialidad, transporte; hacinamiento; invasion; violencia; contaminacion; etc. A finales de siglo, los barrios

adquirieron tal nivel de consolidacién que se van incorporando a la légica del capital, tendiente a

materializar un mercado inmobiliario popular, particular a las caracteristicas de oferta y demanda de

las familias de bajos ingresos.

En la democracia entre 1959 y 1993, los empresarios privados y su mercado de vivienda construyeron
casi 760.000 unidades de viviendas, segun recopilacion del periédico El Nacional (15-02-2011). El
Estado intervino con sus agentes, como el Banco Obrero, que financiaron la producciéon y consumo de

viviendas para los trabajadores que, aun con empleos estable, no tenian capacidad econémica para
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acceder al mercado privado. El Centro Simoén Bolivar C.A., en Caracas, produjo conjuntos de viviendas
y servicios, como Parque Central (1970), que supliran las demandas de las clases de medianos
ingresos. Estos agentes estatales crearon, a lo largo del siglo, un mercado de vivienda, alternativo al
privado; aunque de cantidad relativa. Federico Villanueva (2007,289) se refiere a Venezuela, como:
“[...] un pais donde casi 75 afios de promocion publica de viviendas ha producido directamente apenas
700.000 unidades y, sumando las de promocion indirecta, hasta un millén, mientras los pobladores han

producidos 2,4 millones de unidades en desarrollos no [formal] controlados durante el mismo periodo”.

2.5. Hacia un marco de un método légico.

El marco epistemologico-tedrico, la complejidad del contexto social de la Venezuela del siglo XX y la
practica de investigacion cualitativa, nos lleva a aproximarnos hacia un marco cientifico metodolégico
para tratar los asuntos sobre algunos temas y casos relevantes, surgidos de la conjugacién del analisis
critico de la produccién capitalista como practica social, y la practica espacial (fisica y no fisica) urbana
resultante. Exponemos los avances realizados al respecto de un método logico para el examen de lo

urbano dentro de las ciencias sociales.

La ciencia es una actividad humana compleja, y como tal, no se encuentra aislada del universo de las
practicas humanas como para poder producir, por si misma, una verdad absoluta, hechos absolutos o
una confiabilidad absoluta. La valoracion del conocimiento en las ciencias sociales no es la
certidumbre absoluta de lo investigado, sino su utilidad en el contexto de practicas humanas
especificas. La investigacion social puede contribuir a elaborar hipétesis que permitan interpretaciones
objetivas de fendmenos sociales que les son inherentes; y, por ende, un apropiado analisis
retrospectivo del presente y aun prospectivo (posible o probable) de la realidad.
Ahora bien, nos interesa rescatar de Morin su teorizacion acerca de lo que él sostiene ;Qué es la
complejidad? [...] la complejidad es, efectivamente, el tejido de eventos, acciones, interacciones,
retroacciones, determinaciones, azares, que constituyen nuestro mundo fenoménico. Asi es que
la complejidad se presenta con los rasgos inquietantes de lo enredado, de lo inextricable, del
desorden, la ambigledad, la incertidumbre [...] De alli la necesidad, para el conocimiento, de
poner orden en los fendmenos rechazando el desorden, de descartar lo incierto, es decir, de

seleccionar los elementos de orden y de certidumbre, de quitar ambigledad, clarificar, distinguir,
jerarquizar [...] (Parra, 2005,254).

No conforme con esta aproximacion epistemoldgica sobre la complejidad, el presupuesto de Edgar
Morin busca, segun Parra, alcanzar el conocimiento verdadero de las cosas mediante la dialéctica
paradigmatica de los asuntos de la vida.
[...] el paradigma de la complejidad propuesto por Morin incluye, [...] las siguientes nociones
maestras [...] y principios clave: [...] Nocion de ambiente; Principio de organizacién; nociones de
Orden/desorden/organizacion; Informacion/organizacion; Observador/observado; Sujeto/objeto;

Unidad/diversidad;  Azar/necesidad; Complejidad/simplicidad;  Certidumbre/incertidumbre;
Cantidad/cualidad; Holismo/reduccionismo; Autonomia/dependencia; Complejidad/completud;
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Causalefecto; Producto/productor; Estructura/superestructura;
Razon/racionalidad/racionalizacién (Parra, 2005,196).

Visto asi, si hay una cosa que encaja apropiadamente en las categorias de analisis de la teoria de
complejidad de Morin, es lo moderno occidental, como modo de vida, como modelo de civilizacion v,

dentro de ello, la cosa urbana, y en particular la cosa urbanizacion.

Expuestos algunos de los paradigmas y caracteristicas del contexto de la sociedad en la Venezuela
del siglo XX -dentro de la evolucion del capitalismo mundial- y su influencia en los procesos de
urbanizacion de las ciudades; esbozamos una primera aproximacion de un marco para un método de

analisis critico, que guie una légica de investigacion social urbana.

Los métodos no son independientes de visiones, enfoques, contextos y procesos, pues son estos los
que marcan la naturaleza del (los) sistema (s), y cédmo analizarlo (s) (Blaxter y otros, 2000). La
seleccion de un método es, esencialmente, un asunto empirico, y debemos demostrar, en el estudio
estructural y en la praxis concreta, como ciertos tipos metodolégicos pueden ser proyectados
apropiadamente sobre determinados casos urbanos. Tomamos en consideracion lo apuntado por
Maria Parra (2005), en cuanto a la epistemologia escindida en el enfoque empirico analitico de las
ciencias, dado por el conocimiento* verdadero que ella posibilita, proveniente de la experiencia, de le
induccién que realizan los sentidos de todo lo que nos rodea.
La investigacién en las ciencias del hombre indaga objetos como los grupos, roles, normas,
creencias, costumbres, actitudes, opiniones, estructuras, vision de mundo, la cotidianeidad,
sentido y significado, que son producidos por las personas, que a su vez resultan influidos por la
existencia de tales objetos. Los sujetos son elementos integrantes de las relaciones sociales, v,

el conjunto de las relaciones sociales es la estructura de la sociedad; es decir, en la sociedad
real interactuan accién social y estructura (Parra, 2005,161).

La concepciéon del método como un proceso para analizar y sistematizar produccion, gestion, practicas
sociales y espaciales pasadas y presentes, y prevea las futuras, es la base fundamental para la
planificacion del habitat urbano. Las dimensiones y complejidades de asuntos, y la magnitud de
urbanizacion alcanzada en las ciudades de la Venezuela moderna, provee fundamentos para decidir
los métodos que iran surgiendo para ser utilizados por entes de gestion y produccion estatal, privados

y comunitarios que ejecuten planes, programas, proyectos y construcciones urbanas en el tiempo.

Partimos del método cientifico (es decir, de la razén critica®®) en su acepcion estructuralista y

cualitativo; pero se abre a la utilizacion de otros métodos de analisis (ej. cuantitativo), que sean utiles a

* “Se asume que el conocimiento es una creacion compartida a partir de la interaccién entre el investigador y el

[y lo] investigado, en la cual, los valores median o influyen la generacién del conocimiento; lo que hace necesario
insertarse en la realidad, objeto de analisis, para poder comprenderla tanto en su logica interna como en su
especificidad” (Parra, 2005, 229)

“ en el sentido de profundizacién del conocimiento del sujeto-objeto estudiado en una praxis concreta.
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su proposito. Pero la via critica no es sélo formal, no se limita a la reflexion sobre los enunciados, sino
que también debe ser critica respecto al objeto del que dependen todos estos momentos. Es decir, del
sujeto y los sujetos vinculados a la ciencia organizada.
Asi como [...] en Ciencias Sociales, se considera valido y confiable el conocimiento creado por el
paradigma cuantitativo, del mismo modo, el conocimiento como creencia verdadera justificada se
valida por aquellos que lo crean a partir del rescate de la vision de mundo a través del decir,
pensar y hacer profundo expresado tacitamente por el actor social que vive su vida cotidiana

desde la perspectiva humana validando, de este modo, a quienes lo explicitan, que no son otros
que los cientificos (Parra, 2005,7).

Consideramos que se puede partir del analisis de las practicas sociales y las formas fisicas y no
fisicas-espaciales que se producen en la sociedad y en la ciudad en un determinado tiempo, para,
desde ellas, caracterizar las relaciones sociales que las han producido, y su influencia en los procesos
de urbanizacién. También la descripcién fenomenoldgica, como conciencia referida a los hechos como
fendmenos, pero visto desde una de sus multiples aristas, la referida a la temporalidad; es decir, el
estudio de los procesos y su significado para el momento en que ellos ocurren, sin deslindarse de lo

qgue le antecede, ni de lo que se prevea prospectivamente.

Se plantea un método para el examen dialéctico de los procesos de urbanizacién, con una légica que

se fundamenta en cuatro categorias basicas de analisis:

1. La produccion y reproduccion material de las cosas de la ciudad en el tiempo; es decir, la
urbanizacion como proceso que no es lineal ni unilateral, sino que posee acciones, reacciones y
contradicciones, entre otras muchas cosas. Los aspectos/momentos fundamentales como
categorias de andlisis son: la produccion, la distribucion, el intercambio y el consumo.

2. La gestidon y practica social urbanistica de los entes de la sociedad; es decir, agentes y actores,
identificados como componentes que actuan dialécticamente acorde con objetivos e intereses
dinamicos en el tiempo.

3. La practica espacial resultante y los espacios fisicos urbanos y sus morfologias diferenciadas;
constituidos como materia, espacios tangibles, los naturales y los producidos por la sociedad,
externos e internos.

4. La practica espacial y los espacios no fisicos urbanos y sus morfologias diferenciadas; estos son:
espacios sociales, espacios econdmicos, espacios politicos, espacios historicos, espacios
culturales.

Se considera mas apropiado utilizar métodos interactivos entre investigadores y los agentes y actores

estatales, privados, comunitarios y otros, pues permiten una aproximacion a la complejidad vy

particularidad de cada caso, en los aspectos epistémicos-tedricos, conceptuales y en la praxis,

favoreciendo cierta generalizacién en los resultados. Métodos que buscan dar respuesta no sélo al
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cémo (base de la metodologia tradicional), sino también al qué, al por qué, al para qué, al con qué, al
quién, para quién, con quién, al dénde, al cuando, y asi a las diversas preguntas que surgen en el

analisis de los procesos de produccién-gestion de urbanizacion de la ciudad.

El método puede apuntar a lo ciclico, en tanto comenzar en un punto, y desde éste pasar a otros,
como proceso continuo, abierto a descubrir cosas y hechos que puedan transformar las concepciones
iniciales para retroalimentarse, adaptarse o adoptar las que surjan en el espacio-tiempo de su
aplicacion; con el objeto de verificar la realidad en las dinamicas de las practicas sociales y las

practicas espaciales de cada caso.

Métodos que, como instrumentos de analisis, nos aproximen a la comprension del crecimiento,
desarrollo y transformacién de la ciudad en el tiempo, bajo un enfoque integrador transdiciplinar,
transversal; ampliado a la inclusién de diversos aspectos humanos, desde una vision articuladora de
componentes, como una totalidad material, como sistema dinamico en continua transformacién. La
ciudad entendida como espacio material (fisico y no fisico), espacio real (de la practica social, en sus
procesos de funcién social), espacio tangible; y no como espacio mental (de los filésofos y
epistemologos, segun Lefebvre, 1991), o espacio ideal, espacio sofiado, o la representacién abstracta

(metafisica) del espacio, o la nocion Cartesiana del espacio como absoluto.

Abordar la urbanizacion debe contemplar aspectos/factores estructurantes que contribuyan a explicar,
con mayor solidez y profundidad, la situacion de cualquiera de sus momentos histéricos. Nos referimos
a las dimensiones del habitar en el medio urbano (establecidas por la sociedad y el sistema
socioecondmico que lo justifica), determinando su patrimonio: el medio ambiente, la organizacion

social, la propiedad, las relaciones de produccion, el modo de produccion, la cultura.

En base a los aportes de los autores consultados y a las experiencias realizadas en las
investigaciones*®, nos permitimos visualizar un marco metodoldgico investigativo. Apostamos por una
metodologia que busca indagar en la percepcién, concepcion, produccion y vivencia de lo urbano, para
contribuir a dar respuesta a las preguntas sobre los procesos y formas de urbanizacion de la ciudad, a
través del analisis de la gestidon en la produccion morfologica del territorio urbano. Se puede partir de
una primicia hipotética, se comprueba con un caso de estudio, que a su vez en el proceso de
investigacion, retroalimenta la hipotesis con los descubrimientos que ella aporte. De ahi puede surgir la

teoria urbana morfolégica como paradigma del deber ser.

En este sentido, se plantea la(s) gestion(es) como:

4 algunos de los paradigmas de esos autores ya hemos aplicados en nuestra experiencias.
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1. Accidén empirica, participativa y activa de agentes y actores (privados, estatales, comunitarios,
otros) involucrados en el crecimiento, desarrollo y transformacion del territorio urbano;

2. Produccion de ideas, planes, programas, proyectos urbanos;

3. Ejecucién material de ideas, planes, programas, proyectos urbanos;

4. Accion contralora en el tiempo de planes, programas, proyectos urbanos.

Esto forma parte de los procesos involucrados en la practica social y espacial de un territorio, de

produccion-transformacion social de la sociedad y su habitat, que conlleva al desarrollo de hipétesis

sobre la materializacion de urbanizacién (retrospectiva, presente, prospectiva) bajo diversos tipos de

gestiones. La gestion como proceso del colectivo antes que individual y segregativa. Con el(los)

meétodo(s) apostamos prospectivamente a:

1. La gestién como proceso estratégico, y la planificaciéon como instrumento (empirico, cientifico)
técnico, elaborado por entes urbanos (privado, publico, comunitario) para la gerencia, contraloria y
administracion de la ciudad en el tiempo.

2. La gestion corresponsable o cogestion, como modo de incluir agentes y actores (privados,
estatales, comunitarios, otros) comprometidos para la consecucion de objetivos urbanos.

3. La gestion sustentable y sostenible en el tiempo, basada en potenciar los recursos y fortalezas

ambientales y culturales del ecosistema y la real administracion de dichos recursos.

Las categorias de gestion social-técnica urbana son: 1) gestion ambiental: sistema ecolégico natural,
seguridad respecto a localizacién geografica (valles, cerros, vegetacién, hidrografia, etc.), clima, etc.;
2) gestion fisico-espacial urbana: restauracion, consolidacion, conservaciéon, nuevos desarrollos,
renovacion, mantenimiento, obras de prevencion, dotacién. Todos referidos a: viviendas, produccion,
infraestructura, equipamiento colectivo, vialidad, espacios publicos, transporte publico, etc.; 3) gestion
social: de la propiedad y tenencia de la tierra; de la educacién, salud, recreacién, seguridad, religion;
formacion para el trabajo; etc.; 4) gestion econdmica: base econdémica, capital, fuerzas productivas,
actividades socio-productivas, inversiones, produccion, ingresos, beneficios, etc.; 5) gestion politica:
fuerzas socio-politicas, consciencia social, organizacion comunal, participacion ciudadana,
democratizacion de decisiones, etc.; 6) gestion cultural: costumbres, habitos, creencias, fusiones,

manifestaciones artisticas, proceso histérico; 7) otros que surgen en el proceso.

Los vértices -para el diagndstico- a considerar como proceso de urbanizacién son: 1) analisis critico
del contexto fisico natural (tierra, clima): determinacion de fortalezas y debilidades para su intervencion
hacia la urbanizacion; 2) el empoderamiento -propiedad, posesion, tenencia- de bienes urbanos: como
factor de influencia en la definicion de formas tipolégicas de urbanizacion, etc.; 3) la distribucion del

espacio fisico: que tipifica las formas estructurantes (manzanas, parcelas, edificios, vialidad), producto
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de produccion-transformacion econdémico-social; 4) la estructura de usos y actividades del suelo
urbano: como manifestacion funcional de relaciones de produccion, etc.; 5) los tiempos histéricos:
relevantes en la produccién social del espacio social, que proporcionan estratos perceptibles a la
materializacién fisica y no fisica; 6) los medios de produccién: que dejan huella en los procesos de
organizacion socio-productiva, tecnoldégico-constructiva, etc.; 7) el capital: definitorio de la organizacion
para la division social, la division del trabajo, la division espacial; 8) la fuerza de trabajo: sujetos
productores y consumidores, indispensable en la productividad de las inversiones, en la
materializacion fisico-espacial, etc.; 9) la calidad de vida: en el sentido del habitat urbano como
patrimonio para la felicidad humana; 10) la practica social: procesos de percepcion-ideacion-
concepcidn-valorizacion-planificacion-programacion-proyectaccion-ejecucion-administracion del habitat
urbana en el tiempo; 11) la practica espacial: deteccion y atencion de temas relevantes para la
sociedad: espacios sociales, productivos, vivienda, salud, educacién, abastecimiento, espacios

publicos, movilidad personal, seguridad, cultura, ocio, deporte, etc.

Esta aproximacion no es cerrada, se abre a la posibilidad de particulares vértices que surjan en los
procesos de aplicacion del método, como acciones, reacciones, repercusiones y/o contradicciones

propias del (los) caso (s) estudiado (s).

Parte 3. Algunos temas de la practica social y la gestion _morfolégica de urbanizacién en

Venezuela.

El andlisis critico de la ciudad exige un minimo de estudio retrospectivo de la gestion estructural
urbana, para visualizar un trazado, una guia para la gestion prospectiva de la ciudad. El interés por
hacer cierto énfasis en la primera mitad del siglo XX -que consideramos, como algunos autores
(Consalvi, Rangel, Brito), es un periodo donde surgen nociones claves, decisivos para lo que va a
suceder posteriormente-, obedece a que consideramos importante resaltar el inicio de los procesos
masivos de urbanizacion de la ciudad en Venezuela, y en Caracas, por lo que ello implicaba a nivel de
crecimiento, transformacion y desarrollo: 1) politico; 2) asentamiento de poblacion migrante y
crecimiento vegetativo; 3) inversiones econdmicas; 4) dinamica de oferta y demanda, produccién y
consumo; 5) proceso de acumulacién de capital; 6) decisiones sociales. Interpretamos de Palacio
(1980), Consalvi y otros (2000), Teran (2014), que la practica social urbana venezolana es resultado,
histéricamente, de espacios-tiempos del predominio de decisiones politicas-sociales, es decir, de lo
estatal, de lo publico; y eso se manifiesta en el siglo XX por el impulso del modo de produccion

extractivista petrolero de alta rentabilidad para el capitalismo de la época.

La practica social en Venezuela, histéricamente, ha sido influenciada por la economia politica, y su

repercusion -como evolucion morfolégica politica en conveniencia con la evolucién morfolégica
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econémica- por intereses y objetivos compartidos. Esto debido, principalmente, a la continuacion del
hecho de poseer la Nacion la propiedad de la materia prima mineral existente en el subsuelo de su
territorio*” -hoy reforzado por la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela-; lo que la
faculta a ser agente social dominador-dominante, y poseer el monopolio administrativo de los
principales recursos minerales, con el enorme poder que ello significa para la sociedad. De esta
manera el Estado-Nacién*® venezolano, en la modernidad capitalista, ha sido siempre un factor social
dominante que ha evolucionado a desempefiar una funcién de capitalismo de Estado en la practica al:
ser propietario de tierras; recabar fondos monetarios; percibir rentas productivas; acumular capital; ser
planificador de la sociedad; ser fuerte factor empleador; ser gran inversionista; poseer industrias y
empresas (produccién, servicios); etc. De este caracter dominante del Estado no se escapan los
procesos de urbanizacion, lo que le establece un vigoroso poder social pues:

Ademas de las funciones superestructurales, “pasivas” respecto al proceso productivo, el Estado

moderno se ha transformado en un agente econémico directo inserto en el proceso productivo y

de circulacion en forma cada vez mas importante y determinante. Esto es mas que evidente en la

ciudad, donde, por ejemplo, el llamado “capital social basico” (infraestructura), ha sido
competencia tradicional del Estado (Palacio, 1980,28).

Los procesos estatales de urbanizacion toman fuerza desde finales del siglo XIX, cuando centran su
atencion en la modernizacion®® -ruta hacia la modernidad- de la sociedad venezolana y de Caracas por
ser la capital. A comienzos del siglo XX la modernizacién impactdé a Venezuela con fuertes influencias
ideoldgicas liberales de corte mercantil, provenientes, principalmente, de nexos comerciales que se
tenian, histéricamente, con Espafia (y Europa) y luego con Estados Unidos. Por ejemplo,
La arquitectura de influencia espafiola abarcara toda Caracas [...] El Paraiso, Los Caobos, La
Florida, el Caracas Country Club, Campo Alegre, La Castellana, Altamira, El Rosal, Las

Mercedes y el Valle Arriba Golf Club: los nuevos desarrollos y urbanizaciones de la Caracas
moderna (Gémez, 2015,11).

La Sociedad Civil empresarial domina las relaciones econémicas con sus productos, pero también con
sus gustos, modas y cultura; que se concreta en los procesos iniciales de urbanizacién fisica.
El periodo de mediados del siglo XX fue para Venezuela una era de transicion que presencio

profundos cambios [...] afectaron los patrones de urbanizacion y morfologia de Caracas [...] La
mayor parte de esos procesos fueron alimentados por la nueva economia petrolera,

*” estipulado desde la colonia por la Ordenanza de Minas de Nueva Espafia, 1784; y consagrado juridicamente
en la Republica por decreto de Simon Bolivar, 1829. Fuente: Quintero, 1977.

“8 en términos de territorio-poblacién-Estado.

9 con avances en lo econémico, la industrializacion y lo tecnoldgico por incidencia externa; financiamiento
foraneo; importaciones; mejora en las condiciones de vida; crecimiento de la poblacién urbana por migraciones;
reestructuracion de las clases sociales; reforma agraria; estructuracién urbana; transporte; servicios; apertura a
los consumos foraneos incluyendo costumbres, cultura artistica, gustos y modas; reformas educativas y sociales;
avances en la salud; acceso a los medios de comunicacion de masas; libertad religiosa; apertura al ocio; etc.
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estrechamente vinculada a intereses extranjeros, en especial a los de los Estados Unidos [...]
(Gonzalez, Marin, Garrido, Villota, 2017).

A pesar de la fuerte presencia social mercantilista, nacional y foranea, inversora en ideas, obras y
productos, ella no se hubiese concretado sin la intervencion de la economia politica y el protagonismo
del Estado gestionando la misma; por ejemplo, con financiamiento, ordenanzas urbanas, de
arquitectura, etc., o con la permisologia: comercial-importadora, aduanera, urbanistica, habitabilidad,

comercializacion, registro de inmuebles, etc.

Pero la principal funcion estatal, al conducir los destinos de la Nacién en materia urbana, queda
consolidada en la nueva era petrolera desde las primeras décadas del siglo XX, al establecer, ejecutar
y velar por el cumplimiento de las lineas de accién de los dineros que obtiene de las rentas fiscales
petroleras y otras, para presupuestos y proyectos puntuales, a través del Gasto Publico. Esto lo lleva a
cabo el Estado tanto en la: 1) produccién, como en la 2) reproduccion social de capital. 1) La inversion
estatal en la produccién para el desarrollo de la morfologia fisica-espacial territorial, es llevada a cabo
a escala nacional, regional, estadal, municipal, urbano, mediante la construcciéon de: a) Macro-
estructuras de servicios: embalses y sistemas para agua potable, plantas de tratamientos para aguas
residuales; represas hidroeléctricas, plantas y tendidos eléctricos; oleoductos, gasoductos;
telecomunicaciones; puertos, aeropuertos; vialidad (carreteras, puentes, autopistas, distribuidores);
transportes (ferrocarriles, empresas aéreas y navieras); parques nacionales; etc.; b) Infraestructuras
urbanas: acueductos, cloacas, recoleccion de aguas de lluvia; redes y alumbrado eléctrico; gas;
teléfonos; fibra oOptica; etc.; y c) Estructuras urbanas: vialidad (autopistas, distribuidores, avenidas,
calles); transportes (metros); viviendas (uni-bi-multifamiliares); espacios publicos (aceras, paseos,
bulevares, plazas, parques -metropolitanos, comunales, vecinales-); equipamientos publicos
(educacionales: pre-escolar, primaria, secundaria, técnica, capacitacion, campos y edificaciones
universitarias; salud-asistencial: guarderias, ambulatorios, hospitales; recreativos: balnearios
populares; deportivos: complejos multiples; seguridad ciudadana: policia, bomberos, proteccion civil;
etc.); otros. 2) La inversién en la reproduccion del capital se lleva a cabo mediante la planificacion,
programacion y ejecucion (poder empleador) de politicas publicas sociales de: a) servicios publicos:
educacioén, salud y asistencia, recreaciéon, deporte, seguridad, etc.; b) formaciéon para el trabajo:
obreros, técnicos, profesionales universitarios; ¢) financiamiento de empresas publicas: de produccion,
de servicios; d) inversor en acciones para el aparato productivo privado: leyes, decretos, entes
planificadores y de financiamientos, urbanismos, etc.; e€) administracién: Legislativa (Congreso-
Asamblea Nacional, Legislaturas estadales, Consejos Municipales), Justicia (Nacional, Estadales),

Contraloria, Fiscalia y Defensoria (Nacional, Estadales); f) otros.
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Todo esto ademas de favorecer al Estado, ha posibilitado su creciente influencia sobre la inversion
privada -nacional, transnacional- y comunitaria; pues, en el caso de produccion-construccion
urbanistica, la practica social concreta se hace bajo la contratacion de empresas privadas de la
Sociedad Civil, pues el Estado no poseia empresas secundarias (en sus ramas especializadas en la
construccién: materia prima, industrias, equipamientos), ni terciarias, ni primarias suficientes para
autoabastecer sus necesidades; mientras que muchos de los servicios de reproduccién social, también
contratan empresas privadas, ej. los seguros de salud, hospitalizacién y muerte de sus empleados, los
mantenimientos de infraestructuras fisicas urbanas (recoleccién de basura, limpieza de calles y

edificios, etc.).

Las inversiones generales en el siglo XX, incluidas aquellas para los procesos fisicos de urbanizacion
de ciudades, dependieron en extremis de los ingresos provenientes, principalmente, de la renta
petrolera; de manera tal que los vaivenes internacionales (aumento y disminucion) de los precios del
petréleo, revierten en el Gasto Publico; aumentando éste cuando los precios del petréleo se cotizan
altos y disminuyendo cuando se cotizan bajos. Lo que siempre permanecio estable, aun en los tiempos
de mas altos precios petroleros, son los compromisos de endeudamiento del Estado contraidos con
entes financieros mundiales (Banco Mundial, Fondo Monetario Internacional, Banco Interamericano de

Desarrollo, etc.) y con paises desarrollados.

En Venezuela identificamos varios espacios-tiempos de Gestion Socio-Politica (con sus entes, agentes
y actores) desde finales del siglo XIX, que van a contextualizar (con un peso significativo por su
dimensiéon superestructural ideoldgico dominante, simbolizado como ‘modernidad” y modelo
civilizatorio) una practica social (y el transito del feudalismo/pre-capitalismo a la dinamica del
capitalismo de occidente®, en términos de lo politico, lo social, lo econémico, lo cultural), que tuvo
repercusién en la practica espacial del territorio rural y urbano, sin significar rompimiento de la

superestructura, y que periodizamos en:

— Pre-capitalista o modernidad temprana (1870-1908): espacio-tiempo de transicion feudal a pre
capitalista que antecede al siglo XX, abarcando ideologias y practicas positivistas-liberales
eurocentristas.

Ahora el orden y la legalidad son las ideas sociales de vanguardia. La burguesia comprende
cual debe ser el papel del Estado en pro de fomentar un marco de seguridad juridica de la
propiedad y los sistemas de produccién que generen los cambios para el desarrollo productivo
[...] Esta modernizacién social abre el campo en Venezuela para una subjetivacién del
“progreso” que va a suponer una ontologizacion del desarrollo (Teran, 2014,100).

*% seglin el guidn del positivismo y liberalismo, neo-liberalismo, y la funcién de Venezuela en el contexto mundial
por causa del extractivismo petrolero.
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Practica politica social estatal basada en dominacién por confrontacion militar. Sub-periodos: 1) La
Guerra Federal y el Gral. Antonio Guzman Blanco con proyectos urbanos (por el Ministerio de
Obras Publicas) modernizadores afrancesados, en tres periodos: Septenio, 1870-1877;
Quinquenio, 1879-1884; Bienio, 1886-1888 (Consalvi, 2000). 2) La Revolucion Legalista y el Gral.
Joaquin Crespo, 1892-1898: caida de precios agricolas, déficit fiscal, endeudamiento externo.
Inversion urbanistica residencial caraqueina: privada, para la clase alta: El Paraiso; autoproduccion
comunitaria, barrios: El Guarataro, EI Mamén (San Agustin del Sur). 3) La Revolucion Liberal
Restauradora y el Gral. Cipriano Castro, 1899-1908, iniciando acciones con visién nacionalista.
Control y reglamentacion de la produccion petrolera.

Transicion hacia la modernidad capitalista (1909-1935):. espacio-tiempo de apertura a ideas
liberales-occidentalistas (Europa, Estados Unidos de América) y sus practicas (cultura de consumo
de ideas, gustos, modas, productos importados). “Asi la dictadura no soélo era logica, sino
necesaria [...] siendo entonces fundamental establecer el “orden” para alcanzar esa meta del
“progreso” en la que el capitalismo no aparece como un modelo mas de sociedad, sino como
naturaleza ilustrada y evolucion predestinada” (Teran, 2014,102). 1) La Revolucion Libertadora y la
dictadura del Gral. Juan Vicente Gomez en tres etapas: de consolidacion (1908-1913); de bi-
mandato Gémez-Victorino Marquez (1914-1922); de reformas (1922-1935); cuando “[...] Venezuela
se convierte en una Republica petrolera, se moderniza el ejército, se unifica el territorio y se crea el
Estado-Nacién en los términos que hoy conocemos” (Consalvi, 2000,181). Esos términos lo
resumimos, desde la practica social, en una dialéctica Estado (presupuestando el Gasto Fiscal
publico con renta proveniente del petréleo)-Sociedad Civil empresarial (que lo ejecuta,
conjuntamente con sus proyectos) en: inversiones estructurales territoriales y urbanas: carreteras,
rapida urbanizacion, viviendas (Banco Obrero), infraestructuras, etc. “El Estado/naciéon ahora se
consolida poseyendo tres monopolios: monopolio legitimo de la violencia, el monopolio del control
del proceso de explotacion de la naturaleza y el monopolio de la gestidon del “progreso™ (Teran,
2014,105). La inversion monetaria -nacional, transnacional- se destina hacia campos vy
campamentos petroleros, y las grandes ciudades. Se producen éxodos migratorios desde la
provincia (rural y pueblos) hacia estos territorios. Se acentua la dialéctica de lo formal-no formal.
Las inversiones privadas impulsan una economia mercantil-comercial moderna -importadora de
bienes de consumo (principalmente de Estados Unidos de América)- antes que una produccion
nacional. Los movimientos intelectuales anti-gomecista, con ideologias y pensamientos
nacionalistas y socialistas, disefan proyectos de sociedad democratica, de erradicacion de
dictaduras. Nuevos partidos politicos -ilegales- (Partido Revolucionario Venezolano PRV, 1927;

Partido Comunista de Venezuela PCV, 1931); organizaciones corporativas privadas (nacionales,
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extranjeras) para asimilar la naciente masa obrera; los sindicatos; etc. La materializacion
urbanistica residencial caraquefia con urbanizaciones®: 1. Publicas: San Agustin del Sur, Los
Jardines de El Valle, Agua Salud, etc.; y 2. Privadas: San Agustin del Norte, El Conde, Los
Caobos, Los Jardines, Nueva Caracas, Campo Alegre, Los Palos Grandes, Sebucan, Los Chorros,
Maripérez, Los Flores (Pte. Hierro), Caracas Country Club, etc. 3) La autoproduccion comunitaria,
barrios: en sectores de San Agustin del Sur, El Guarataro, Petare, El Valle, Catia, Antimano, etc.

— Moderna democracia capitalista (1935-1959): practica liberal-internacionalista (consolidacion de
partidos, dominio estadounidense), que abarca el espacio-tiempo de evolucién de las dictaduras a
primeros intentos de democratizacion social. Ideas reformistas en la economia politica. Se reafirma
el mercantilismo-comercial y se incrementa (con vaivenes) la cultura de consumo y la importacion
de bienes. La relacion capital-trabajo se organiza: lo patronal privado en el gremio
FEDECAMARAS (1944), los trabajadores con la Confederacion de Trabajadores de Venezuela
(1947). En materia monetaria: control de divisas y cambio, mantenimiento de las tasas de interés
bancario. Inflacion econdmica controlada. Se impulsa la planificacion con el Plan Monumental de
Caracas (1939) hecho por el francés Maurice Rotival.

Entre las variadas formas de importar la modernidad [...] la planificacién general resaltaba
como una verdaderamente poderosa [...] el urbanismo y la arquitectura jugaban un papel
predominante en la creacién de imaginarios de modernidad. En este sentido, el urbanismo fue
considerado un bien incuestionable de exportacion en los anos de postguerra, y en el caso de
Caracas fue determinante la participacion de Francis Violich [EE.UU.] como asesor en el
Plano Regulador de 1951 [...] (Gonzalez, Marin, Garrido, Villota, 2017).

En este periodo la inversion urbanistica residencial caraquefa fue: 1. Publica, urbanizaciones: El

Silencio, Carlos Delgado Chalbaud (Coche), 2 de Diciembre (23 de Enero), etc. 2. Privada,
urbanizaciones: El Rosal, Las Mercedes, Bello Monte, Santa Modnica, Los Chaguaramos, El
Marques, etc. Por otra parte, la autoproduccion comunitaria, barrios nuevos en sectores de Catia,
El Valle, Petare, Baruta, Antimano. Sub-periodos: 1) El Gral. Eleazar Lopez Contreras (1935-
1941): tolerancia hacia cambios democratizadores. 2) El Gral. Isaias Medina Angarita (1941-1945):
profundiza la tolerancia democratica con practicas sociales: legalizacion de partidos politicos
clandestinos (Accion Democratica -AD-, 1941; PCV, 1945); imposicion de tributos fiscales a las
transnacionales petroleras; refinamiento del petréleo; Reforma Agraria; impulso de la economia
con la Junta de Fomento de la Produccidon Nacional; impulso de la vivienda publica; etc. 3) La
Junta Revolucionaria de Gobierno -civico-militar- (1945-1948), presidida por Romulo Betancourt
(AD), el Mayor Carlos Delgado Chalbaud y otros militares, quienes derrocan al gobierno de Medina
Angarita: instaura la 11l Constitucion; elecciones directa y derecho al voto de campesinos, mujeres

y analfabetos; permite nuevos partidos (Unidon Republicana Democratica URD, 1945; Comité

*" Fuente: Carlos Di Pasquo, 1985.
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Politico Electoral Independiente COPEI, 1946); nuevas medidas econdmicas: Corporacién
Venezolana de Fomento impulsa la industrializacion, nuevos impuestos a las petroleras
transnacionales; etc. 4) Rédmulo Gallegos (1947-1948), primer presidente electo, derrocado sin
cumplir un afio de gobierno. 5) Junta Militar de Gobierno (1948-1950), con el Ten-Coronel Carlos
Delgado Chalbaud presidiéndola hasta ser asesinado. 6) Junta de gobierno (1950-1952), presidida
por el Dr. German Suaréz Flamerich y los coroneles Marco Pérez Jiménez y Luis F. Llovera. 7)
Gral. Marcos Pérez Jiménez (1952-1958), preside el ultimo gobierno dictatorial, y es derrocado por
otro golpe militar. Inhabilitacién de partidos politicos. Crece la deuda econdémica. Favorece la
construccion de estructura urbana bajo la égida de la ‘'modernidad” (renovacion urbana, vialidad,
viviendas -'Batalla contra el rancho’-, servicios, equipamientos, etc.) principalmente en Caracas. 8)
Junta Civico-Militar (1958-1959), presidida por el Contralmirante Wolfang Larrazabal, de transicién
hacia elecciones libres. Pone en practica el 'Plan de Emergencia” para asistir las urgentes
demandas de la poblacién, principalmente urbana, acumuladas por décadas como déficits
(empleo, salud, educacion, cultura, vivienda, etc.), real deuda social.

Democracia representativa (1959-1999): espacio-tiempo del Estado promotor (dialéctica de la
abundancia-austeridad) bajo dominio de partidos politicos con practicas liberales-neoliberales-
sociales democraticas. La sociedad esta representada por gobiernos que estimulan la iniciativa
privada; ambos entes toman las decisiones. Constitucion de la IV Republica. Gobiernos de co-
gestion (con partidos liberales e independientes) y mono-gestion (Caldera-COPEI). El bipartidismo:
1) Social-demaécrata (AD): Rémulo Betancourt (1959-1964), Raul Leoni (1964-1969), Carlos Andrés
Pérez (1973-1978 y 1989-1993); y 2) Social-cristiano (COPEI): Rafael Caldera (1969-1974), Luis
Herrera Campins (1979-1984). Y un fendmeno politico: Convergencia de partidos con Rafael
Caldera (1994-1999). Partidizacion de los sindicatos. Conflictos politicos-militares: divisiones de
partidos y proliferacion de nuevos partidos; habilitacién e inhabilitacién legal de partidos socialistas;
rebeliones militares; guerrillas (rural, urbana); manifestaciones; etc. El principal objetivo de estas
practicas politicas fue de obtener el poder gubernamental. Inestabilidad en los precios del petréleo.
Crece y decrece el ingreso fiscal. Continua la cultura del comercio, consumo e importacién. Crisis
energética internacional. Nacionalizacién de la industria petrolera: Petroleo de Venezuela S.A. -
PDVSA- (1976). Devaluacion del bolivar ante el ddlar estadounidense. En materia monetaria,
control y descontrol de divisas y cambio. Aumento y baja de las tasas de interés bancario. Inflacion
econémica. Endeudamiento interno y, basicamente, externo (convenios globalizantes con el Banco
Mundial y el Fondo Monetario Internacional). A pesar del fracaso de la Comision Presidencial para
la Reforma del Estado -COPRE, 1984-, en el tiempo se logran algunas practicas sociales a

conveniencias del nuevo sistema tecnocratico, segun Consalvi y otros (2000): reformas electorales;
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politicas de descentralizacion; liberacion del sistema de precios; reformas del Poder Judicial; nueva
estrategia de liberacién econdmica: privatizacion de empresas publicas (ej. produccion: SIDOR,
etc.; servicios: CANTV, etc.), eliminacion de subsidios, desregulacién del mercado, ajuste de
intereses bancarios, etc. Estas practicas son acompafiadas con: aumento de sueldos y salarios;
programas de becas; consolidacion de barrios; apoyo a la industrializacion -politica “sustitucion de
importaciones’-, a microempresas; impulso a la educacién, a los servicios sanitarios-asistenciales;
fragiles reformas tributarias; dominacién del sindicalismo por partidos politicos; fortalecimiento del
dominio econdmico urbano empresarial-gremial, liberal, neoliberal. Se producen fendmenos
modernos: desigualdades urbanas, movilidad social interna entre clases sociales: media, obrera y
pobre, etc. Abordaje de la planificacién publica territorial. El sector construccién crece por la
continua ejecucién de estructura urbana e inter-urbana: vialidad, transporte (metro de Caracas);
infraestructura; renovacion urbana; macro desarrollos residenciales, industriales; viviendas;
equipamientos; macro-estructuras territorial-urbana, etc. La inversion urbanistica residencial
caraquefa: 1. Publica, urbanizaciones: Ruiz Pineda, renovacién urbana de El Valle-Los Jardines,
etc. 2. Privada, urbanizaciones: El Cafetal, La Lagunita Country Club, etc. Fuerte incremento de la
autoproduccion de barrios: en Coche, El Junquito, Petare, Baruta y otras areas periféricas.

— Inicio de la transicidon hacia la democracia participativa (1999- ): Practica denominada bolivariana,
liderada inicialmente por el MBR-200%? y luego por el Partido Socialista Unido de Venezuela
(PSUV, 2008), con una concepcion de socialismo para el siglo XXI asumido como competitivo al
capitalismo dominante en la IV Republica. A pesar del poco espacio-tiempo de este periodo, nos
atrevemos a establecer algunas caracteristicas. 1) Bolivarianismo popular: Hugo Chavez (1999-
2013); 2) continuacién del mismo con Nicolas Maduro (2013-presente). La practica politica activa,
ademas de nuevos partidos, se propaga a otros entes: comunidades populares, clase media,
gremios patronales (FEDECAMARAS), iglesia catdlica (Conferencia Episcopal Venezolana), etc.;
en contraste con el relativo activismo obrero, estudiantil, técnico-profesional, etc. La crisis de
Venezuela es global pues ademas de lo economico y politico, aborda lo ético. El nuevo liderazgo
propone un cambio estructural materializando la V Constitucién de la Republica Bolivariana de
Venezuela -CRBV-. La dependencia econdmica busca desplazarse hacia otros ejes (China, Rusia).

En la busqueda de contribuir a alcanzar la comprobacion de la importancia de la practica social y la

practica espacial en los procesos de urbanizacion, y la produccién y transformacion de la ciudad en

Venezuela (y Caracas), los articulos y ponencias -como avances de las investigaciones, que

exponemos en el Capitulo Il- interpretan, de diversas maneras, el marco episteme-tedrico-

%2 “En 1983 se funda una agrupacion informal en las Fuerzas Armadas denominada Movimiento Bolivariano

Revolucionario 200 (MBR-200) cuya doctrina se apoya en el pensamiento de Simén Bolivar, Simén Rodriguez y
Ezequiel Zamora” (Consalvi y otros, 2000, 298).

88



metodoldgico planteado, a través del analisis critico y dialectico sobre “cosas” (temas, sujetos) que han
surgido en la practica concreta del proceso investigativo sobre los procesos de urbanizacion en
Venezuela; acercandonos mas al conocimiento cientifico social de los asuntos tratados en este
Trabajo de Ascenso. Algunos de los vocablos y/o términos utilizados en las aproximaciones
epistémico-tedrico-metodolégico del mismo, son definidos mas ampliamente en dichos articulos y
ponencias. A continuacion hacemos una breve disertacién sobre algunas inquietudes surgidas sobre
estos topicos; tanto por la investigacion documental tedrica sobre temas, subtemas, como por los

casos estudiados a lo largo del tiempo.

3.1. Estructura organizacional para la practica social y la gestién productiva morfolégica urbana.

Los procesos de urbanizacién tienen implicitos aspectos estructurales: sociales, econdmicos, politicos,

histéricos, fisicos, culturales, que deben ser detectados y analizados como totalidad.

Cuando hablamos de produccién-reproduccion urbana abordamos no soélo el funcionamiento como
categoria de analisis. Apuntamos hacia la historicidad de la practica social del capitalismo; de la
dinamica de un contexto (fisico y no fisico), de su evolucidn o superacion acorde a esa ideologia que
busca perpetuarse en espacio-tiempo. Practica que depende tanto de los aspectos mencionados como
de otros que surgen por la gestién de diversas fuerzas sociales que actuan en la sociedad, que
concretan fendmenos de urbanizacion especifica tales como crecimiento, desarrollo y/o transformacion
social. El caracter relacional de la ciudad capitalista venezolana esta determinado por las ideas del
sistema socioecondmico en las relaciones humanas que se han desarrollado a lo largo del tiempo, y en

la materializacion de las dimensiones de dichas ideas en todas sus estructuras.

Por otra parte, Marx expone la dialéctica al decir que el proceso total de produccién del capital incluye
tanto el proceso de la circulacion propiamente dicho como el proceso de produccidon propiamente
dicho. Ademas, esta el tiempo de trabajo y el tiempo de circulacién; y el conjunto del movimiento
aparece como unidad del tiempo de trabajo y del tiempo de circulacién, es decir, como unidad de
produccion y circulacién que es movimiento, proceso. El capital se presenta como esta unidad, en
proceso, de produccion y de circulacién; una unidad que se puede considerar como el conjunto del
proceso de produccion del capital y también como proceso determinado o de una rotacion de aquel,
como un movimiento que retorna a si mismo (Marx, 1972). Esto explicaria, en parte, el cdmo y porqué
del negocio de la produccion mercantil de los productos urbanos en Venezuela, el surgimiento de
grandes promotores urbanos, que ejercerian los cambios fundamentales durante todo el siglo XX para
convertir al mercado inmobiliario y a la industria de la construccion en actividades corporativas y
monopodlicas, con actuacion potencial de companias financieras, de grandes empresas proyectistas,

comerciales, constructoras, para la produccion masiva de urbanizaciones, viviendas, vialidad,
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edificaciones, etc.; estructura e infraestructura concentrada en pocos propietarios. A esto
denominamos la moderna promocién mercantil en el campo de la urbanistica, crecimiento y desarrollo
urbano. Actividades desarrolladas para el negocio econdmico, la renta, el lucro del capital de la
empresa privada, y para el negocio (también econémico), renta y lucro politico cuando se trata de las

inversiones estatales o publicas; siempre para la reproduccion del modo de produccion capitalista.

Centramos nuestra concepcion de lo urbano en la naturaleza, en la gente -como poder social
protagénico de ésta- organizada en sociedad, su evolucién en el tiempo, su accion productora de
ciudad, con ideas y proyectos, y la materializacion y gerencia de estos, con acciones, reacciones,
contradicciones. La ciudad resulta de materializar utopias, en base a una cultura social.
La especificidad espacial, en su caracter de forma urbana, puede ser descrita en términos de las
cualidades relativamente fijas de un entorno construido, expresado en estructuras fisicas
(edificios, monumentos, calles, parques, etc.) y también en los patrones de uso de la tierra
plausibles de ser cartografiados, en la riqueza econdémica, en la identidad cultural, en las
diferencias de clase y en toda la gama de atributos, relaciones, pensamientos y practicas
individuales y colectivas de los habitantes urbanos. En tanto proceso urbano, involucra aun mas
cualidades dinamicas que se derivan de su papel en la conformacion del espacio urbano y en la
construccion social del urbanismo, una contextualizacion y una espacializacion de la vida social
en su sentido mas amplio, planeada e imbuida de intencionalidad politica, que se encuentra en
constante evolucién. En tanto forma y proceso, la especificidad espacial del urbanismo es

sinbnimo de aquello que podemos denominar la geografia especifica del espacio urbano en
constante evolucién histérica (Soja, 2008,36).

Las ciudades responden a la produccidon y gestion de agentes y actores de la sociedad,
intercambiando dialécticamente funciones de acuerdo a lo que el proceso demanda en el tiempo. El
poder de las formas productivas coloniales hispanas trasplantadas integramente a nuestro territorio,
fueron marco de la historia oficial de la produccién econémica venezolana, segun Rangel. “Nuestras
sociedades nacen asi alienadas. Nada les pertenece. Ni su régimen politico, ni sus actividades
econdmicas, ni sus fundamentos sociales [...] En ese proceso estan las raices del subdesarrollo”
(Rangel, 1969,14). Entre los siglos XVI y XIX, las caracteristicas econdmicas dominadas por el
terrateniente rural, explotador del campesino, determinan los antecedentes de nuestras relaciones
socioeconomicas y politicas, que luego son trasladadas a la ciudad cuando surge el terrateniente
urbano y el campesino se transforma en obrero urbano. Nuestra percepcion es que las ciudades
venezolanas, tal como la conocemos hoy, se materializaron bajo el poder de practicas sociales que
impulsaron el proceso de cambio de una economia colonial-feudal de mono-produccién agricola de
baja rentabilidad a una economia capitalista de mono-produccion petrolera de alta rentabilidad. La
ciudad del siglo XX, desde su proceso de construccion social, es mestiza pues es mestiza la mayoria

de poblacién que asienta. Ademas, esta pletérica de espacios con simbolos y significados, que no son
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iguales para la complejidad de la poblacién: etnias indigenas, razas humanas continentales,

mestizajes, clases sociales, migrantes del interior y exterior, etc.

A la Venezuela moderna, las transnacionales trasladan -ademas de formas de produccion- formas de
distribucién, intercambio y consumo de la vida cotidiana de sus paises de origen, moldeando gustos y
modas dentro de la poblacion (articulos de marcas, mobiliario, automoviles, radio, TV, vestimenta,
cine, deportes, etc.). De ahi, muchas connotaciones sociales entre las clases urbanas, en especial la
de altos y medianos ingresos econdmicos, donde se impone la novedad extranjera como parte de
interés de cambio, tanto en el mercado de la oferta como en el de la demanda. Ello marca los
fendmenos de urbanizacion, incluso de los productos mercantiles urbanizaciones y viviendas, que se
valorizan como objeto de ‘moda’ (moderna), mas de cambio antes que de uso.
Una imagen mas amplia de esas influencias en cada pais incluiria no solamente edificaciones
mas o menos “comerciales” (ajustadas a los intereses mas anoénimos e impersonales de las
grandes corporaciones) sino una vista panoramica de las crecientes influencias globales de la
vida cotidiana e industria de la construccion (incluyendo practicas ingenieriles y el comercio de

equipos eléctricos, equipos de oficina, automodviles y camiones, mobiliario, plomeria, ascensores
y materiales y maquinaria de construccion) [...] (Gonzalez, Marin, Garrido, Villota, 2017).

En Venezuela el proceso de urbanizacion moderno responde a relaciones dialécticas entre poder
econdmico (los capitalistas, sus organizaciones) y poder politico (lideres, partidos, leyes) para atender
la practica social sistémica de lo dominante: privado-publico, y de lo dominado: comunitario, que por su
cantidad y luchas se transformé en poder social. En Caracas, las presiones debido al crecimiento
poblacional urbano de 9,5% a inicios del siglo XX (segun Quintero, 1967), impulsan la naciente

actividad urbanistica formal (urbanizaciones) y no formal (barrios).

3.2. Fenomenologia social y fendmenos urbanos.

Es de nuestra consideracion concebir a las ciencias sociales como comprensivas e interpretativas
dentro de un enfoque fenomenoldgico de la sociedad como mundo de la vida humana.
[...] si los intentos de comprender los fendmenos humanos y sociales han de tomarse en serio,
es preciso admitir que las ciencias sociales versan sobre una materia tematica totalmente

diferente de la de las ciencias naturales, y que los métodos y las formas de explicacion que se
utilicen en ambos tipos de ciencia han de ser completamente distintos (Parra, 2005,127).

Segun esta autora, hasta aproximadamente 1970 rein6é una coincidencia general en cuanto a que el
funcionalismo suministraba el marco de referencia idéneo para el estudio de los fendmenos sociales.
Los rasgos positivistas de este tipo de estudios sociales se evidencian en su vision de la realidad
social como mecanismo autorregulado, asi como en su preocupacion por facilitar explicaciones
exentas de juicio de valor. Dice que algunos autores, como Weber, pensaban que las caracteristicas
particulares de la vida social dificultaban y hacian no recomendable la adopcién de un modelo

absolutamente cientifico. La sociedad es real y objetiva, afirma Carr (en Parra, 205), en la medida que
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sus miembros la definen como tal y se orientan ellos mismos hacia la realidad asi definida. Asume “[...]
la tradicion antipositivista de los estudios sociales fundada en la fenomenologia social, este
planteamiento procura sustituir las nociones cientificas de explicacion, prediccién y control por las
interpretativas de comprensién, significado y accién” (Parra, 2005,122). En la reflexién de autores de la
fenomenologia social, la gente del pasado como las del presente crean el mundo cultural, “[...] puesto
que se origina en acciones humanas y ha sido instituida por ellas, por las nuestras y las de nuestros

semejantes, contemporaneos y predecesores” (Schutz en Parra, 2005,124).

Decimos fenémenos, para efectos de urbanizacién, a la practica espacial®® concreta resultante de
acciones, como practica social, realizadas en el tiempo. Los fendmenos de urbanizaciéon dentro del
sistema capitalista en Venezuela, desde el siglo XX, se caracterizan por ser gestionados y
materializados simultaneamente por diversos agentes y/o actores sociales (privados, estatales,
comunitarios): crecimientos, desarrollos y transformaciones con métodos de planificacion formal
(productos del sistema) y no formal (tolerados por el sistema).
Precisamente, el nacimiento de la Fenomenologia, y del método fenomenolégico en particular, se
deben a la toma de conciencia de la gran influencia que tienen en nuestra percepcion las
disposiciones y actitudes personales, las posiciones tedricas y la tradicion aceptada, asi como al
deseo de limitar convenientemente ese factor interno para dejar hablar mas y revelarse mas la

realidad de las cosas con sus caracteristicas y componentes estructurales propios (Parra,
205,183).

Los fendbmenos de extensién, ensanche y conurbacion, caracterizaron la rapida urbanizacion de los
mayores centros urbanos en Venezuela, saltando a metrépolis por aumento poblacional desde 1936
al 2001°°; por ejemplo, Caracas pasa de 258.513 a 3.041.347 habitantes, Maracaibo de 110.010 a
2.018.793, Valencia de 49.214 a 1.432.882, Barquisimeto de 36.429 a 1.093.264, Maracay de 29.759 a
892.490.

En Caracas, la rapida urbanizaciéon respondié a la rapida aglomeracién de poblacion y actividades,
como consecuencia de grandes éxodos migratorios y el crecimiento vegetativo, que se sucedieron
durante casi todo el siglo XX (con sus picos) debido a su relevancia econémica-politica. Por ello,
consideramos que para ser caraquefio no es requisito esencial haber nacido en su territorio, mas bien
por sentido de pertenecia, empoderamiento, por adopcion. Los procesos de urbanizacién en la capital,
respondieron a diversos fenémenos: 1) Por gentrificacion®, con procesos individuales y/o corporativos

de adquisicion de inmuebles (viejos, deteriorados, abandonados o arrendados por propietarios

% como proyeccién sobre un campo (espacial) de todos los aspectos, elementos y momentos de la practica
social, segun Lefebvre, 1991.

* Fuente: Marco Negrén (2001).

% Segun: Proyecciones del Censo del Instituto Nacional de Estadisticas -INE- (2017).

% o <acumulacion por desposesion> de que habla David Harvey (2004).
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descapitalizados a inquilinos) para su reforma interna o demolicién, y se ubica en ellos comercios u
otras actividades lucrativas para usufructuar su localizacion céntrica, competitiva, etc., respecto a otros
lugares de la ciudad. 2) Por cambio de usos y densidades, inducidos por instrumentos pasivos de
desarrollo urbano, como normativas y ordenanzas oficiales. 3) Por procesos de renovacion urbana
estatales, que tienen en la provisidén de viviendas y servicios, por ejemplo, el mas reiterativo argumento
para justificar la toma de territorios urbanizados o no, para aplicar leyes y articulos (como los de
‘afectacion por motivo de utilidad publica’), y practicar grandes inversiones en el suelo urbano,
mediante el paradigma rentistico de aumentar considerablemente las densidades poblacionales y de
construccion. 4) Por ensanches urbanos, con trazados geométricos que contintian las caracteristicas
del damero original, pero con nuevos usos y densidades poblacionales y constructivas, asi como
nueva arquitectura en donde destacan los tipos eclécticos y modernos. 5) Por poligonos de
urbanizaciones, que toman territorios de actividades agropecuarias para convertirlos en residenciales,
industriales, etc. 6) Por necesidades de transporte, produciendo enorme cantidad de vias vehiculares y
pocos e ineficientes sistemas de transporte. 7) Por servicios de: abastecimientos (centros

comerciales), educacion, salud, recreacion, deporte, etc. 8) Por todos aquellos de la modernidad.

Estos procesos aprovecharon el rapido crecimiento y desarrollo de la ciudad en términos
socioecondmicos, por los beneficios de la renta petrolera, y su impacto en las ciudades. En éstas se
produjeron enormes situaciones de cambio, transformacién, movilidad social, movilidad territorial a
otros sectores urbanos, principalmente en los limites caraquefios, resultado del, también, impacto de
las ideas de modernizacion occidental (mayormente estadounidense), al considerar ideolégicamente,
por ejemplo, lo existente como “viejo” necesario de sustituir por lo “nuevo’ y, ademas por ejemplo, lo

monumental y todo su bagaje de rentabilidad econdmica, politica y socio-cultural que acarred.

Un fendmeno importante que impactd significativamente los procesos de urbanizacion de la
modernidad del siglo XX fue la migracion poblacional, buscando mejorar sus condiciones de vida;
mayormente impulsada por la explotacion petrolera, dinamizando el crecimiento, desarrollo vy
trasformacion de las ciudades. “La migracion [...] es el aspecto demografico que mas responde a los

cambios estructurales de una sociedad” (Rangel, 1970,148).

Una de las causas principales para el traslado masivo de poblacion desde los pequefios poblados y del
medio rural a las grandes ciudades en el siglo XX, lo apunta Rangel (1970,296), cuando dice que
“Ningun mecanismo resulté méas eficaz para trasladar y concentrar la poblacién venezolana que la
potencia adquirida por el Estado y cuya manifestacion caracteristica radicaria en el auge de los gastos

publicos”. El atractivo de un empleo fijo, sea de caracter publico y/o en las actividades mercantiles
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privadas, fue sojuzgador para la gente pobre de la provincia que ansiaba mejorar sus condiciones de
vida incluyendo la vivienda, y materializar esta utopia era su principal objetivo en la ciudad.
En el periodo 1920-36 emigran 68.000 venezolanos, que sefialan un ritmo anual de 4.000
personas que cambian de ubicacion en el territorio [...] entre 1936 y 1941, la migracién empuja
fuera de sus zonas maternas a 174.000 individuos, con una magnitud anual de 35.222. Y entre el
ultimo de los anos citados y 1950 marchan a otras comarcas del pais 693.000 venezolanos, que
corresponden a un transito anual de 77.344 personas [...] el ritmo de la migracion, medido por

su cuantia anual, creci6 cerca de veinte veces al pasar de 4.000 a 77.344 (Rangel,
1970,146,147).

Muchos de los migrantes, principalmente la masa proveniente del campo rural, no tuvieron ingresos
suficientes para adquirir una vivienda del mercado oficial privado y publico; en consecuencia,
construyeron no solo sus ranchos, sino también, su habitat: los barrios pobres populares urbanos. Las
migraciones fueron determinantes en el surgimiento de las clases sociales urbanas: nueva burguesia

de altos ingresos, clase de medianos ingresos, clase obrera, clase populares de mas bajos ingresos.

La explotacion petrolera impulsé éxodos migratorios. En un principio, a los campos de extraccién y
procesamiento de hidrocarburos®’ -petréleo, gas- en diversos estados (Zulia, Falcén, Anzoategui,
Monagas), y después a las grandes ciudades (Maracaibo, Caracas, Puerto la Cruz) que recibieron,
ademas de la migracién de campesinos (agricultores, arrieros, pescadores), aquella poblacién pobre
proveniente de ciudades medianas y pequenas. Luego, acorde con Rangel (1970), recibiran los
obreros, técnicos, oficinistas provenientes de aquellas zonas petroleras que habian entrado en crisis
de empleo, finalizada la primera etapa de exploracion y explotacién manual, e iniciada la mecanizacién
y posterior automatizacién de actividades de la industria petrolera privada transnacional, que significo
la migracidon hacia nuestro pais de técnicos y profesionales extranjeros. “La industria petrolera en
Venezuela estaba soportada por capital foraneo, y casi 60% era de origen estadounidense. Apoyando
esa considerable actividad, mas de 30.000 ciudadanos de ese pais residian en Venezuela, la mas

grande cantidad en cualquier pais de América Latina [...]" (Gonzalez, Marin, Garrido, Villota, 2017).

3.3. Lodqica econdmica-politica de entes gestores vy practica concreta de produccién v transformacion

urbana.
En Venezuela, desde la conquista y colonizacion espafola, los sistemas feudal y capitalista han sido
determinante en la produccion morfolégica de espacios (social, econémico, politico, fisico, cultural) en
las ciudades. Estas resultaron de la accidon institucional e individual y colectiva de personas
conformadas como agentes y/o actores sociales (estatales, privados, comunitarios, otros) que

idealizaron e intervinieron, es decir, gestionaron los territorios donde se materializaron sus

 “La poblacién que emigré hacia las zonas petroleras, desde 1916 hasta 1921, ascendié a 75.798” (Brito,
1974,420).
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manifestaciones culturales acorde con la clase social a la cual pertenecian. Concebimos la gestion
Como un proceso que se activa con las ideas iniciales de agentes y actores hacia realizar las tareas

necesarias para la consecucion de objetivos diversos, hasta alcanzarlos y administrarlos en el tiempo.

Capitalismo significa una produccion lucrativa antes que una produccion social. En su practica social -0
materialidad real como obra y producto de la sociedad- se ocultan o encubren acciones con una légica
que pretende explicar una razén social en la gestion de las cosas de la vida, aunque lo que sucede
como realidad y verdadero objetivo es una razén lucrativa. Su orden social, inserto en un contexto
espacio-tiempo-sujeto-objeto-praxis relativa, produce acciones, reacciones y contradicciones. El

conocimiento de éstas, conduce a una comprension de la realidad y verdad de su orden social.

Si cada sujeto social se asienta en un territorio urbano acorde con el espacio que ocupa en el proceso
de produccién y distribucion de bienes de consumo; entonces, ese territorio contiene las huellas de las
relaciones sociales que la hicieron posible en el tiempo, conformandolos como espacios diferenciados
socialmente. Se considera que, en estas relaciones, los poderes sociales dominantes (privados,
estatales) van imponiendo y moldeando morfologias y consumos con caracteristicas de formas de vida
que usufructdan en distintas épocas. Esto tiene repercusion social en los asentamientos urbanos, pues
influye directa e indirectamente en los aspectos socio-conductuales de sus habitantes. Entonces, no es
sélo lo que afirma Manuel Sola-Morales (1997,15), en cuanto que, “[...] entender la forma urbana, en
toda su variedad, significa entenderla como resultado de ideas y proyectos sobre <la forma de
Urbanizacion + la forma de Parcelacién + la forma de Edificacion>[...]"; sino que, en esas formas,
estan actuando practicas sociales, generando practicas espaciales especificas, dentro de un contexto

socioecondmico temporal, pues sufren transformaciones en el tiempo.

Podriamos afirmar que, en una visién amplia, la produccion de la ciudad y la morfologia que surge, es
resultado de la realidad de un proceso de accion de gestores que actuan en el espacio sociedad
conducidos por sus intereses en el tiempo, produciendo formas fisicas que pueden combinar los
elementos urbanizacién, parcelacion y edificacion, acorde a las caracteristicas del momento. Pero, en
la misma realidad, también los elementos no fisicos quedan como formas, como manifestaciones de
caracter social, economico, politico, y, sobretodo, cultural, de dichos gestores. La respuesta espacial
fisica y no fisica va materializando ideas, conceptos, objetivos, intereses (que también son productos
de practicas concretas), de agentes y actores en los tiempos de produccion de la ciudad, conforme a
las caracteristicas que le son propias en el modelo de produccién capitalista del siglo XX, como la
superestructura que le da sentido a las cosas. Es decir, la urbanizacién y la morfologia urbana forman
parte del proceso de relaciones sociales de este modo de produccion. Por ejemplo, para la gestidon de

urbanizacion (y en especial aquella gestionada por el poder dominante: lo privado y lo publico) el
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capital se subdivide, se dispersa, se fragmenta (ej. en parcelas, en edificios), pero ello no significa que
no retiene su unidad, que es una condicion necesaria para su funcionamiento. Las fracciones de
capital entran en conflicto entre si: capital inmobiliario, capital industrial, capital de inversién, capital
comercial, capital financiero; sin embargo, la unidad de forma del capital subsiste, y la apariencia social
real que presenta de si mismo es el de la unidad, del capital en si, a pesar de que también subsiste su
heterogeneidad, sus conflictos, sus contradicciones, pero para el sistema no aparecen como tales. La
fragmentacion y competencia del mercado continua; el mercado de productos basicos, el mercado de

capitales, el mercado de trabajo, el mercado de la tierra (que incluye la construccion, la vivienda), etc.

El estudio de la morfologia urbana implica la comparecencia de espacios fisicos (naturales, artificiales),
asi como espacios socioldgicos, econdémicos, politicos y culturales; con una morfologia caracterizada
por diversidad de formas, y produciendo numerosos fenémenos. Apostamos al estudio cientifico -con
metodologia cualitativa, y también cuantitativa- de las fuerzas productivas (medio natural, estructura de
la propiedad, modo de produccién) y la economia politica (relaciones de produccion), pues es
fundamento necesario que contribuyen al conocimiento de los procesos de urbanizacion en Venezuela.
El necesario estudio de la diversidad morfoldgica de las fuerzas productivas, es fundamento para
ayudarnos a realizar una interpretacién real de la urbanizacion en Venezuela. Y lo mas importante,
cémo el sistema de practicas significa un proceso de produccion morfoldgica espacio-sociedad en su
concepto amplio: un espacio morfolégico social (con sus etnias, razas, mestizajes, clases sociales,
organizaciones, conductas psicoldgicas, etc.), un espacio morfolégico econémico (con sus actividades,
rentas, mercados, etc.), un espacio morfolégico politico (con sus regimenes, Partidos, poderes, lideres,
etc.), un espacio morfoldgico fisico (con sus ambientes naturales, asentamientos humanos, edificios,
calles, plazas, etc.), un espacio morfologico cultural (ademas de las morfologias anteriores; con sus

éticas, estéticas, habitos, creencias, costumbres, tradiciones, artes, fusiones, manifestaciones, etc.).

En Venezuela, la produccién de ciudad moderna ha sido labor motorizada por la economia politica, los
avances cientificos y los aportes tecnoldgicos -principalmente extranjeros-, y de gestion de agentes y

actores sociales, y sus poderes en perenne dialéctica:

A) los entes dominantes -formales-: 1. la sociedad civil (lo privado): empresarial, trabajadora; y
sus modos econdmicos, sus capitales, sus empresas, sus empresarios, sus propiedades,
sus medios de produccion, sus organizaciones gremiales, sus promotores, etc.; y 2. el
Estado (lo publico); y sus politicas, sus instrumentos juridicos, sus financiamientos, sus
instituciones, sus lideres, sus propiedades, sus partidos politicos, sus burécratas, etc.;

B) los entes dominados -no formales-: 3. las comunidades pobres, y sus voluntades, sus

organizaciones populares, su posesion de bienes, sus modos y medios de produccion, sus
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luchas, sus lideres, etc.; y 4. otros, que pueden surgir como respuestas a coyunturas
socioecondmicas-culturales especificas en el tiempo.

3.4. Desigualdad en la practica urbana: divisién del trabajo, divisidn social y division espacial.

La evolucion de la humanidad como seres sociales, la ha llevado a conformar sociedades, y la
concentracion humana ha producido las ciudades. La base fundamental de los estudios cientificos de
la economia capitalista esta centrada en sus aspectos cruciales: la divisién del trabajo como fuente de
la riqueza, el comercio y el valor como consecuencia de la oferta y la demanda. La division del trabajo,
la division social, la division espacial son cosas que estan estrechamente relacionadas, han ido
evolucionando en el tiempo de formacion social de la sociedad, y tienen una manifestacién material en
las ciudades y en el crecimiento de éstas. Nos corresponde en la investigacién analizar en la praxis
concreta como, porqué (y otras preguntas) ha sido esto, y constatarlo en el caso de la urbanizacién de
una ciudad, Caracas, en un tiempo, la modernidad del siglo XX.

Harvey describio la ciudad capitalista como una maquina generadora de desigualdades por su
propia naturaleza, creando asi un terreno fértil para el empeoramiento acumulativo de las
injusticias, en el contexto de las geografias urbanas y de las interrelaciones de los procesos
sociales y la forma espacial [ ...] la transformacion de la «renovacion urbana» en una «expulsion
de los pobres». Harvey afirmaba que la esfera publica urbana nunca actia como un agente libre,
sino siempre dentro de poderosos campos politicos y econdémicos modelados por la competencia
del mercado y las conductas dirigidas a la maximizacién de las ganancias (Soja, 2008,165).
En la investigacion realizada individual y en equipo nos percatamos -en la praxis concreta estudiando
tematicas y casos urbanos especiales- como y porqué intereses propios de gestores urbanos podian
contribuir en demostrar las complejidades de los asuntos de la ciudad. Como y porqué se relacionaban
temas unos con otros, y demostraban su necesaria interpelacion en orden de alcanzar los objetivos
propuestos sobre la practica social y la practica espacial urbana en la Venezuela del siglo XX, y en
especial, en su ciudad capital, Caracas. Tocando los aspectos estructurales fundamentales de la
sociedad venezolana capitalista y su accion en el sistema urbano, podremos alcanzar los objetivos
planteados.
Las practicas sociales en Venezuela producen fendmenos en el mercado urbano de consumo,
conforme a la produccion-importacion y servicios que motorizan actividades rentistas: residenciales
(acorde con lo que el ingreso econdmico familiar permite); productivas (de los sectores secundarios y
terciarios de la economia); equipamiento (abastecimiento, educacién, salud, cultura, etc.); movilidad
personal (transporte vehicular: privado, publico); ocio (entretenimiento, deporte); comunicaciones
(teléfono, TV, Internet), etc. El proceso de urbanizacién de la modernidad -influido por la economia
petrolera- se caracterizé por afectar el espacio ecoldgico-social, a fin de asentar masas de poblaciones
en desigual situacion socioecondmico-cultural, incitando fendmenos (ej. economias, deseconomias) de

urbanizacion, gestados por agentes y actores sociales privados, estatales, comunitarios. Practicas
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sociales de crecimientos, desarrollos y transformaciones urbanas, con métodos de ldgica rentista,
planificacion empirica y patrones formales (productos del sistema dominante) y no formales (del
sistema dominado, tolerados por el dominante). La ciudad formal y la no formal son, dialécticamente,
una sola ciudad, producto o resultado del dominio capitalista por la division del trabajo, la division
social y la divisién espacial urbana. La clave para entender esta concepcién estriba en los valores
diferenciados, segregativos, excluyentes, divisivos que el sistema socioeconémico impone en los

medios urbanos.

El proceso de urbanizacion en Venezuela significd produccién de clases sociales por fuerte movilidad
social (division en clase media, clase obrera) desde la primera mitad del siglo XX que derivd en
segregacion, explotacion, etc. La movilidad social se tradujo en desigualdad urbana y sus
connotaciones socio-culturales valorativas. Todos los productos son practicas sociales con acento
diferencial, dialéctico, que redundaron en divisiones, incluso, segregaciones entre las formales
(oficiales, privadas y publicas) y las no formales (comunitarias). Por ejemplo, el uso residencial, para la
morfologia socio-cultural, cuando se asienta en superficies no planas sino con elevaciones geograficas
de la ciudad, adquirié términos diferenciales y valorativos, como “colinas” para las urbanizaciones, y
“cerros” para los barrios. Inclusive, en el caso de los servicios, son notorias estas diferenciaciones
pues, culturalmente, la poblacién se acostumbré a diferenciar -en cuanto a la funciéon que cumplen
(con connotacion de valor social)- entre lo publico y lo privado; por ejemplo, en lo educacional: las
escuelas (lo publico) y los colegios (lo privado); en la salud: los hospitales (lo publico) y las clinicas (lo

privado); en el abastecimiento: los mercados (lo publico) y los supermercados (lo privado).

En la evolucioén de la industrializacion -dependiente de corporaciones foraneas-, de localizacién urbana

en la modernidad venezolana del siglo XX, se produjo lo que Soja expone en cuanto que:
[...] el proceso de reestructuracion industrial estaba teniendo el efecto de vaciar y polarizar los
mercados urbanos de trabajo, una de las principales expresiones de la divisidon social del trabajo
en el espacio urbano. El antes preponderante sector medio del mercado de trabajo, y en
términos mas generales la clase media, estaba siendo desplazado, unos pocos afortunados
ascendian a las ocupaciones técnicas y de direccibn mientras que cantidades mucho mas
importantes, en su gran mayoria trabajadores manuales sindicalizados, experimentaban severas

reducciones en la renta familiar y avanzaban hacia la constitucion de lo que recientemente ha
dado en llamarse una infraclase urbana dependiente de las ayudas sociales (Soja, 2008,239).

La practica social se manifestd en practica espacial con criterios segregativos de distribucion, que
fueron aplicados en Caracas tanto por la Sociedad Civil empresarial como por el Estado y la Sociedad
Comunitaria (en menor grado) para el espacio urbano, con el ofrecimiento al mercado de tipos de
unidades macros (urbanizaciones, conjuntos mixtos, barrios, etc.) y de viviendas (casas,

apartamentos, ranchos, etc.) claramente desiguales por la capacidad econémica de adquisicion.
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3.5. Politica social, planificacion y la practica concreta urbana.

Cuando Horacio Capel (2002,20) dice, “Si el espacio y el paisaje es un producto social, sera posible
partir de las formas espaciales que produce la sociedad para llegar desde ellas a los grupos sociales
que las han construidos”, interpretamos que se refiere no sélo al espacio urbano en su concepcion
newtoniana, como el espacio fisico preexistente, sino que éste, en la modernidad capitalista, ha sido
objeto de procesos de urbanizacion, de produccion y transformacion morfoldgica en el tiempo.
El espacio urbano convoca a multitudes, a productos en los mercados, a los actos y los
simbolos. Concentra todo esto, y los acumula. Decir el espacio urbano es decir, centro y

centralidad, y no importa tanto si son reales o simplemente posibles, saturados, destruidos o
bajo el fuego, ya que estamos hablando aqui de una centralidad dialéctica (Lefebvre, 1991,101).

Nuestra visidon es una respuesta a que no es posible prever la sociedad sin plantear al mismo tiempo la
cuestiéon del espacio. Se basa en una practica que busca abarcar la practica social en general, tan
pronto como el pensamiento reflexivo trata de familiarizarse con las esferas econdmicas y politicas. En
el caso venezolano, la identificaciéon de la forma de producciéon de la ciudad como hecho social, es
crucial para detectar con mayor solidez las caracteristicas de urbanizacién del territorio, que
materializa las relaciones de produccion respecto, por ejemplo: a la propiedad de la tierra, al capital, a
los medios de produccién, al rol que desempefan en la organizacion social del trabajo, a la distribucién
de las riquezas y beneficios producidos. Si en la ciudad capitalista moderna, la poblacion se asienta en
un territorio acorde con el lugar que ocupa en las relaciones sociales de produccién en el tiempo, este
territorio conforma espacios urbanos segregados. Consideramos que, en estas relaciones, la clase
social dominante y sus entes gestores (instituciones, empresas), actuando en el Estado y en la
Sociedad Civil, imponen procesos de morfologia fisica y consumos diferenciados, con las
caracteristicas de formas de vida (la morfologia no fisica) que le son necesarias a sus intereses.
Entendemos por segregacion urbana a la practica social de organizar el espacio citadino en zonas con
tendencias de similitud social interna, y de fuerte contraste social entre ellas; concibiéndose este
contraste no soélo en términos de diferencia, sino también de jerarquia, de clase social. En Venezuela
esto es perceptible en los procesos de urbanizacién del siglo XX, y tiene repercusion dialéctica e
influye directa e indirectamente en los aspectos socio-conductuales de quienes habitan tanto las areas

urbanas formales -y sus fendmenos parroquias, urbanizaciones-, como las no formales: los barrios.

Se trata de las fuerzas productivas y las relaciones de produccidén que materializan el espacio social, y
dentro de este el espacio urbano. En el proceso una practica social es hecha realidad concreta,
tangible, que abarca aquellas diversas actividades que han caracterizado a la sociedad: economia,
sociabilidad, educacién, administracion, politica, organizacién militar, cultura artistica, percepcion, y

otras. De ello se deduce que no toda localizacién espacial (fisica y no fisica) debe ser atribuida a la

99



ideologia. El "lugar’ en la sociedad, las clases sociales, la izquierda y la derecha politica, todas estas
formas aparentes de localizacién se derivan no sélo de la ideologia, sino también de las propiedades
simbdlicas que el espacio va adquiriendo en el tiempo, las propiedades inherentes a la ocupacion
practica de ese espacio que los factores dominantes de la sociedad han determinado en el tiempo, en

particular en la modernidad capitalista.

La realidad cambiante (la practica social, la practica espacial) nos lleva no a tener la ultima palabra,
sino a obtener la palabra de los hechos en los momentos histéricos en que se materializan. Morfologia
y tipologia conforman un eje al cual se pueden referir las formas de la ciudad, segun las caracteristicas
fisicas, arquitectonicas y constructivas de los espacios sociales, ya sean estos externos y/o internos
publicos y privados. Una dilucidacién estructural mas completa de la forma urbana -en su
materializacion, en su totalidad y en sus partes, en los proyectos o en las realidades, en sus resultados
pero también en sus procesos- necesita reconocer la importancia de las formas sociales, de las formas
econdmicas y de las formas politicas en sus tiempos de produccién, de su desarrollo y en los de su
transformacion. Ello va configurando su morfologia cultural, es decir, la practica social y la practica

espacial.

Ayudada por su contexto natural, la practica social concreta urbana del capitalismo en la capital de
Venezuela se ha manifestado en una practica espacial que le da plena identidad. La produccion social
de ese espacio social denominado Caracas, que pasé de poblado a metrépolis en el siglo XX, ha
determinado que las caracteristicas de su morfologia fisica natural-ambiental se complemente vy
complejice con una morfologia social, una morfologia econdémica, una morfologia politica, una
morfologia fisica-espacial y una morfologia cultural que la hace unica entre sus hermanas
venezolanas; e inclusive Unica en el contexto de la ciudades latinoamericanas y del mundo. El llamado
"desorden urbano" de Caracas no es mas que una de las caras de un orden, de un modelo, el orden y

el modelo capitalista mundial.... y venezolano.

La construccidn de las zonas de la ciudad como proceso de produccion y reproduccion de modos de
vida (socio-econdmicas-culturales locales) en el tiempo, van descifrando un modo de asentarse de los
seres humanos sobre el medio ambiente. Es decir, los modelos de produccion fisica aplicados en el
espacio natural, van materializando los espacios modificados, conociendo sus caracteristicas, sus
contradicciones, la forma de superacion de conflictos, etc. La representacion del espacio como
morfologia fisica-espacial en espacios externos, espacios internos, elementos funcionales y la realidad
arquitectonica, van configurando morfolégicamente el disefio del suelo urbano con toda la variedad de
formas, sistematicas o casuales, compuestas geométricamente o a veces por repeticion, o tributarias

aun de las situaciones topograficas o agricolas precedentes. Intervenciones (publicas, privadas) de
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transformacion urbana y arquitecténica. Todos estos aspectos, asi como los determinantes a modo de
ubicacién, medio geografico, clases sociales, modo de produccion-reproduccion, medios de
produccioén, relaciones de produccion, distribucion de las riquezas, cambio-intercambio, consumo, etc.,

conforman el patrimonio social urbano.

Visto asi, las diferentes maneras de organizar fisicamente los espacios, son modos de urbanizacion,
parcelacion y edificacién que, en sus combinaciones, dan lugar a formas urbanas. Y aproximarnos a
conocer la forma urbana con esta vision, en toda su variedad, significa entenderla como resultado de
ideas e ideologias concretas mas que de proyectos empiricos abstractos. Cada miembro, cada unidad
urbana esta sujeto a ideas y formas propias, con ritmos de ejecucion diferentes, con momentos de
origen diferentes y ambito de escalas también diferentes, para conformar una singularidad, una

particularidad, una totalidad.

Y este conocimiento podria dar la clave para entender, categorizar y valorar la totalidad de las
morfologias urbanas, y también para orientar la naturaleza de los proyectos urbanos prospectivos,
adecuados para cada situacion. La desagregacion conceptual de la forma urbana -como
manifestacién, como resultado de la produccién social del espacio social- en espacio social externo
dialectico al espacio social interno -como materia, diferentes entre si, con leyes y razonamientos
propios de su légica, con ritmos y condicionante social e histdrico diferentes, con diverso impacto
visual y estético, proyectados conjuntamente y/o con total independencia-, es un paso analitico que
abre un sendero tedrico importante para el conocimiento y la proyectacion de la morfologia como

producto fisico en la ciudad.

La planificaciéon urbana en su afan cientifico, puede llevar a tomar decisiones contradictorias con
ideologias especificas de caracter politico; pero este conflicto, esta contradiccion, no es insoluble para
el planificador. Puede ser solucionable si éste ultimo no actua sélo, individualizado, creyendo poseer la
verdad. Es aqui donde actua la gestion participativa, visualizando, dando voz, oido, sentimiento y
accion (reaccion, contradiccion) a ese actor de suma importancia: los habitantes, los ciudadanos,
sujeto-objeto de la accion planificadora. Un nuevo rol de los planificadores urbanos es necesario,
realizando el liderazgo de la gestion técnica, como el actor relativamente mejor indicado para
congregar valores, necesidades, intereses, objetivos, del resto de agentes y actores (privados,

estatales, comunitarios, otros).

Para mejorar el habitat urbano, sera necesario: asumir una concepcion ideoldgica sobre la sociedad
deseada; analizar criticamente el contexto ambiental-histérico-cultural; poseer un conocimiento
dialéctico de la realidad concreta y sus dimensiones; diagnosticar la situacion presente; planificar

cientificamente el futuro.
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A manera de reflexion.

El proponer el estudio critico de la produccidn, la gestion y la morfologia de la ciudad con una base
estructuralista y el empleo de una metodologia cientifica de paradigma cualitativo dentro de las
ciencias sociales, nos llevd a indagar los fundamentos cognoscitivos de los temas tratados con la
consulta de la literatura de algunos estudiosos con amplio reconocimiento en sus respectivos campos
de conocimiento; pero también, con la participacién respetable de algunos agentes y actores de la
sociedad venezolana y, en particular caraquefa, que contribuyeron en los asunto de la practica
concreta. Podemos decir, por un lado, que las investigaciones fueron alimentadas por los
presupuestos epistémicos-tedrico-metodolégicos de los autores consultados, y estos presupuestos
fueron evidenciados por las investigaciones; por otro lado, los temas se alimentaron de presupuestos,
interpretaciones y visiones perceptuales, conceptuales y vivenciales de agentes y actores reales de la

sociedad de los casos investigados y, ademas, del autor de este Trabajo de Ascenso.

La ciudad posee una doble accién social: al ser producida por la sociedad y ser productora de obras y
productos de la sociedad y para la sociedad. En el discurso de las ideas y pensamientos de los autores
consultados, impera, casi como un absoluto, el raciocinio, la indagacion racional del ser humano, antes
que lo emocional que éste también posee; en consecuencia, lo conductual es relegado como
existencia residual o marginal. Pero el conocimiento empirico -donde también actua las experiencias y
conductas de la gente- es también parte de lo cientifico, de ahi nuestro interés por detectar, conocer y
tratar de comprender las dilucidaciones del ciudadano comun de la sociedad urbana sobre la
concreciéon de urbanizacion, que han tenido repercusiones importantes en el medio ambiente y el

habitat construido por agentes y actores sociales.

La lectura, analisis critico y reflexion sobre la literatura y textos consultados, asi como las
observaciones en sitio, conversaciones, entrevistas realizadas con representantes de agentes sociales
y actores de la sociedad, han servido para profundizar los procesos de produccién, crecimiento,
desarrollo y transformacién de la cosa sociedad, la cosa urbana y la cosa urbanizacion en la
modernidad en Venezuela, y en Caracas. Pero todavia falta mucho que hacer en esta materia; no sélo
sobre la modernidad en el siglo XX, sino también sobre la contemporaneidad en el XXI de la misma

modernidad capitalista, del cual, a pesar del poco tiempo transcurrido, nos atrevimos a iniciar.

Las categorias de analisis de la economia politica, al ser aplicadas a los procesos de urbanizacién de
la ciudad capitalista, descubren contextos, modelos de la practica social y practica espacial como
morfologia urbana, con sus parametros y reglas basicas de la produccion para el lucro, involucrando lo

privado, lo estatal y, de forma segregativa, lo comunitario.
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La practica socioecondmica en Venezuela durante el siglo XX estuvo signada por extractivismo
(principalmente petrolero) que acelerd su insercion al moderno capitalismo mundial, lo que provoco las
condiciones para acelerar la urbanizacion. El subdesarrollo y la contradiccidon dependencia-
independencia -de influencia determinante en la trayectoria histérica de la formacién econémico-social
venezolana- marca un nuevo capitulo en la construccion social de nuestra sociedad, pues se
intensifica a raiz de la renta petrolera y la funcién, impuesta por los monopolios transnacionales, de
modelos de consumo para su beneficio. Las ciudades venezolanas no escaparon a los intereses
dominantes mundiales y nacionales, provocando un mayor florecimiento de la economia no productiva,
de dependencia, y el forjamiento de una cultura consumista de productos importados, que todavia

caracteriza a la sociedad venezolana.

La relacién capital-Estado, como poder dominante en diversos periodos desde la modernizacién
mundial, se fundamenté para la sociedad venezolana en el modelo civilizatorio occidental, a través, por
ejemplo, de la imposicion de formas de produccién (reproduccion), distribucién (reparticion),
intercambio (comercializacion) y consumo (apropiacion) de base mercantilista; formas que también
materializd6 morfologia de urbanizacion diversa, en funcion de objetivos e intereses comunes y el modo
que asegurara la mejor y mayor perpetuacion de capital (econdmico, social, politico), con sus

contradicciones.

La rapida urbanizacion de nuestras ciudades, significé un salto en el proceso de construccién social y
cultural de la sociedad venezolana, al pasar de rural a mayoritariamente urbana en el siglo XX. El
masivo crecimiento urbano, como manifestacion de los procesos de urbanizacion, responde -entre
varias razones- a éxodos migratorios, mas por la necesidad de la gente de mejorar sus condiciones de
vida, que por el requerimiento de mano de obra para un proceso de industrializacion. Las actividades
inmobiliarias, el nuevo comercio (basado en la importacion de productos, tecnologias, etc.), los
sistemas de financiamientos (nacionales y foraneos) y la industria de la construccién, contribuyeron
decisivamente en la conformacion de un moderno capital urbano y su riqueza mueble (en papel, como
titulo que circula), y propiedades inmuebles (parcelas, edificaciones, servicios, etc.). Los procesos de
urbanizacion evolucionaron para responder cada vez mas al mercado mercantilista, para significar
mayormente aspectos rentisticos, lucrativos, por encima de usos, objetivos e intereses sociales de
orden cualitativo y cuantitativo de los diversos componentes de la sociedad (privado, estatal, comunal).
Los paradigmas de urbanizacion del capitalismo moderno, como monopolio y especulacion del suelo,

mercado de la vivienda, comercio de inmuebles, etc., se trasladan de la ciudad formal a la no formal.

La fenomenologia de urbanizacién, y sus fendmenos basicos de: crecimientos, desarrollos,

transformaciones, son controlados por los centros monopdlicos econémicos y politicos de la sociedad
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capitalista mundial y nacional, bajo el manejo y proteccion del mercado oficial y, también, del no oficial.
Ese control se basa, esencialmente, en la segregacion del espacio mediante relaciones de produccion
categorizadas por un factor fundamental: la division; en division del trabajo, divisién social, division
espacial de la cosa sociedad que repercute en lo urbano, hasta el maximo para obtener mas y mayor
plustrabajo, plusproducto, plusvalor, sin importar ni prever las consecuencias, a no ser lo necesario
para reiniciar los procesos de produccion que lo sustentan. Pero el medio urbano (central, periférico)
es dinamico, se transforma en el tiempo, produciendo nuevas acciones, reacciones y contradicciones,

qgue podrian escaparse de la dominacion extrema, y pasar a ser incontrolables por el mismo sistema.

Los procesos de urbanizacion moderna en Venezuela, y en Caracas, muestran como la produccion y
gestion del espacio social urbano, esta totalmente relacionado con el sistema super-estructural (pre-
capitalista y capitalista) que lo impulsa y preserva. Significa, también, un proceso de transformacién
donde la morfologia del espacio fisico se mueve al compas del espacio-tiempo del capital (privado,
estatal y, muy menormente, comunitario), de su espacio morfolégico econdémico (con sus economias y
deseconomias), morfoldgico social (con sus clases sociales), morfoldgico politico (con sus dictaduras y
democracias), morfolégico fisico (natural, artificial), es decir, del espacio morfologico cultural (con sus
fusiones). Pero estos espacios implican acciones, reacciones y, también, contradicciones, mayormente

socioecondmicas-culturales.

Escrudifar sobre los procesos de urbanizacion de la ciudad, contribuye a conocer y comprender que la
practica espacial morfolégica urbana regula la vida de alguna manera, pero no la crea. El espacio en si
mismo no tiene tal poder pues no determina las contradicciones espaciales. Mientras las
contradicciones sociales -dentro de la sociedad (fuerzas de produccién, relaciones de produccion)- si

determina la vida urbana al surgir en el espacio, a su nivel, generando las contradicciones del espacio.

Las obras y productos de los procesos de urbanizacion de la ciudad en Venezuela desde finales del
siglo XIX, su producciéon y gestion, sus fenomenologias y fendmenos, sus morfologias sociales,
econdmicas, politicas, fisicas, culturales, son expresion dialéctica de los procesos de modernizaciéon
rumbo a la modernidad. Caracas es resultado de una practica social y espacial dialéctica y
extraordinaria, por ser una ciudad abierta y sincera en su morfologia espacial. Caracas esconde
relativamente poco de su ser: geografia maravillosa; clima todavia saludable pues los niveles de
contaminacioén son tratables cientificamente; su diversidad de gente que la define como ciudad
sincrética y mestiza. Una sociedad caraquefia que manifiesta una fuerte impresién de dialéctica
(tolerancia-conflicto) de poder entre sus fuerzas sociales: Sociedad Civil-Estado-Sociedad

Comunitaria. Un cambio social como fenédmeno puede suceder en algun momento.
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En el capitalismo, la produccién de la ciudad se materializé con inversiones de los capitalistas (lo
privado), del Estado (lo publico) y de las comunidades (lo comunal); por ello todos se sienten
empoderados de la ciudad, tanto formal como no formal, aunque no hay suficiente consciencia de ella
como patrimonio, como legado social de la sociedad. La reflexién es que, a lo largo del siglo XX, en
Venezuela no se cumplié la funcion social de la ciudad tal como lo establece la Carta Mundial del
Derecho a la ciudad del Foro Mundial Urbano (Barcelona, 2004); por ejemplo en sus dictdmenes en
cuanto a los espacios y bienes publicos y privados de la ciudad y de los ciudadanos que deben ser
utilizados priorizando el interés social, cultural y ambiental. Todos los habitantes tienen derecho a
participar en la propiedad del territorio urbano dentro de parametros democraticos, de justicia social y
de condiciones ambientales sustentables. En la formulacién e implementacion de las politicas urbanas
se plantea promover el uso socialmente justo, con equidad entre los géneros y ambientalmente
equilibrado del espacio y suelo urbano y en condiciones seguras. Por otra parte, en la formulacién e
implementacion de las politicas urbanas se prevalece el interés social y cultural por sobre el derecho
individual de propiedad y la seguridad en la tenencia, se busca promover el uso socialmente justo, con
equidad entre los géneros y ambientalmente equilibrado del espacio y suelo urbano y en condiciones
seguras. Finalmente, los ciudadanos tienen el derecho a participar de las rentas extraordinarias

(plusvalias) generadas por la inversion publica (o del Estado) que es de caracter social.
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LA GESTION PRODUCTIVA DEL ESPACIO
SOCIAL URBANO EN VENEZUELA.

LA MORFOLOGIA DE CARACAS EN

LA MODERNIDAD DEL SIGLO XX

Newton Rauseo

En el transcurso de su historia, las sociedades capitalistas han ido produ-
ciendo los espacios sociales urbanos que responden a la materializacién no
solo de diversas formas o maneras de vida, sino también a las formas de pro-
duccién del sistema donde estan insertas.

El espacio (social) no es una cosa entre otras cosas, ni un producto entre otros
productos: mas bien, subsume las cosas producidas, y abarca sus interrelaciones
en su coexistencia y simultaneidad —su (relativo) orden y/o (relativo) desorden—.
Es el resultado de una secuencia y conjunto de operaciones y, por lo tanto, no
puede ser reducido al rango de simple objeto. Al mismo tiempo, no hay nada ima-
ginario, irreal o ideal acerca de él, al compararsele, por ejemplo, con la ciencia,
representaciones, ideas o suefios. Es en si el resultado de acciones pasadas; el
espacio social es el que permite que ocurran nuevas acciones, al tiempo que su-
giere otras y prohibe otras mas. Entre estas acciones, algunas sirven de produc-
cion, otras de consumo (es decir, el disfrute de los beneficios de la produccién). El
espacio social implica una gran diversidad de conocimientos. (Lefebvre, 1991, 73)

La ciudad es una totalidad de produccién social; espacio estructural creado
por la humanidad para la produccién y reproduccién dialéctica de morfologias
sociales, econdmicas, politicas, fisicas y culturales. En Venezuela la gestién de
los productores de ciudad, tanto en el Estado como en las empresas privadas y
en las comunidades, tiende a consolidar y multiplicar los modelos de interven-
ciones precedentes; obviando que cada vez mas en la ciudad suceden nuevos
y complejos fenémenos que la planificacion urbana no ha atendido eficazmente,
debido —entre otros motivos— a la falta de analisis critico y evaluacidn integral de
los procesos realizados. Uno de los principales retos del siglo XXI, en la tarea
de concebir una convivencia justa en nuestro pais, es conocer e interpretar la
gestién de la realidad ciudadana en sus tiempos precedentes; en especial el
siglo XX cuando se engendré mayormente la fenomenoclogia social que cono-
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cemos, y que tiene como protagonista principal a la poblacién urbana (mas del
90%) sobre la rural.

La produccion social de la ciudad

La ciudad como estructura fisica (que es nuestro mayor énfasis), es un es-
pacio socialmente construido. En este sentido, |a identificacion de la forma de
produccion de la ciudad como espacio social, es crucial para detectar con mayor
solidez la forma del espacio fisico que materializa las relaciones de produccién
respecto a: la propiedad de la tierra, los medios de produccién, el rol que des-
empefian en la organizacién social del trabajo y en la distribucién de las rique-
zas producidas.

El caracter como ciudad (de servicios —comercial, administrativo—, industrial,
etc.) esta determinado por la calidad del sistema en las relaciones sociales es-
tablecidas a lo largo del tiempo, en su materializacién morfoldgica fisica (ex-
terna, interna) y no fisica (social, econdmica, politica). Este caracter resulta de
la accién gestora de hombres y mujeres conformados como sujetos sociales,
agentes (instituciones) y actores (individuos), que idealizan los espacios donde
se materializan sus manifestaciones y expresiones culturales.

En las ciudades del sistema capitalista cada clase social se asienta fisicamen-
te acorde con su posicién, poder y expectativas socioecondmicas vy culturales,
imprimiéndole caracter e identidad en el contexto global de la misma, tanto por
las formas de produccién como también por las formas de consumo como espa-
cios externos (calles, plazas, parques) e internos (manzanas, parcelas, edificios),
publicos y privados. Dichas formas contienen la marca de las relaciones sociales
que la hicieron posible en el tiempo, conforméndolos como espacios sociales ur-
banos diferenciados; pues el capitalismo, como superestructura que le da senti-
do a las cosas, establece una condicién sine qua non: produccion, distribucién,
intercambio y consumo de forma diferenciada en el tiempo. En estas relaciones
sociales, las clases dominantes van moldeando esos espacios con las caracteris-
ticas de formas de vida que le son necesarias a sus conveniencias e intereses de
acumulacién de capital, de lucro, en distintas épocas.

En las sociedades capitalistas los productos fisicos y no fisicos se imponen
como necesidades de “gustos” y/o “modas” que poseen de trasfondo valores,
habitos, costumbres, que se distribuyen y consumen en el tiempo de manera dife-
rencial entre las distintas clases sociales urbanas, acorde con sus capacidades de
acceder a los mismos; y esto esta determinado por la desigualdad en la distribu-
cion de las riquezas y beneficios que se obtienen de las relaciones de produccién.

El contexto natural (las montafias, los valles, las llanuras, los rios, los la-
gos, las playas) y el modificado por los humanos para conformar su habitat
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(las calles, las aceras, la escaleras, los paseos, las plazas, las manzanas, las
esquinas, las parcelas, las edificaciones), son percibidos por los miembros de la
sociedad en forma diferencial, acorde con los significados y simbolos que como
valores han sido establecidos por la clase dominante de la misma.

En el tiempo pre-venezolano (antes del descubrimiento y conquista hispana)
nuestros indigenas poseian capacidad productiva, y por ello se convirtieron en
la fuerza de trabajo (junto a los esclavos) para los modos de produccién (feudal,
agro-pecuario) que impusieron los espafioles, vy ello posee una marca recono-
cible que aun hoy, en el capitalismo, permanece viva en el desarrollo de la es-
tructura social-econémica-fisica de la Venezuela mestiza: somos pueblos cons-
tructores de habitat. Abordamos los asuntos de la produccién urbana (la urbani-
zacion) en relacion con la economia politica como base del sistema capitalista
dominante en el pais; la importancia de los valores productives de la légica del
capital en estos asuntos, pero también de sus consecuencias que algunas ve-
ces no obedecen esa légica. Atendemos Caracas por ser centro de la economia
politica, y primigenia de la mayoria de los fendmenos urbanos importantes que
repercutieron en el pais. Su produccion urbana (en especial durante la primera
mitad del siglo XX) resultd de materializar utopias’, pues las crientaciones de
su proceso de urbanizacién superarcn la realidad con ideas que trascendieron
una situacién y produjeron concretamente un efecto transformador en el orden
histérico-social de la época.

La ciudad capital amanecié en 1900 como un pueblo de aproximadamente
80.000 habitantes, y terminé ese siglo como una metropalis de casi 3.000.000
de personas, como un laberinto de mezcla de gente por causa de los éxodos
migratorios impulsados por la economia petrolera. El rapido crecimiento de Ca-
racas abarcé no sélo la densificacién fisica-multifuncional de sus parroquias
centrales, sino que se extendid hacia las periféricas y al gran valle; con una
practica espacial de lo caraquefio, mediante procesos de produccion y transfor-
macion de la practica social.

La produccidn de la ciudad fue impulsada de manera paralela por diversos
agentes y/o actores sociales: desarrollos y transformaciones con métodos em-
piricos de planificacién formal y no formal. Empleamos el término “formal” para
designar lo relacionado a las caracteristicas y la accion del liderazgo del statu
quo de la sociedad, es decir, el poder de la clase dominante, que dicta el orden
(pautas y normas) de convivencia social, econdmica, politica, cultural, y todos
aquellos del sistema capitalista en el tiempo. En consecuencia, el empleo del
término "no formal” va a designar todo lo relacionado a las caracteristicas de los

1 En la concepcién de Karl Mannheim (1973, 209): “Consideramos utopicas todas las
ideas que trascienden la situacion (no solo las proyecciones de deseos), que, de alguan
maodo, produzcan un efecto transformador en el orden historico-social existente”™.
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fendmenos que se producen, existen e inclusive son tolerados, alterando dicho
orden dentro del mismo sistema, como consecuencia de sus contradicciones,
de |a dialéctica irremediable que poseen los procesos sociales de evolucién y
progreso del capitalismo en el tiempo.

El rapido crecimiento y desarrcllo de Caracas en el siglo XX se caracteri-
zd por procesos de intervencidn (acciones, transformaciones) que pusieron en
practica modelos de gestién urbana (empresarial, comunitaria y estatal), que
han tenido repercusiones importantes en el medio ambiente y en el ciudadano
comun, y que son parte de su fenomenologia. La necesidad de acceder a la
modernidad se exacerba, a tal punto que alun hoy la cultura venezolana y cara-
quefia tiene arraigada la idea de que ser moderno es sinénimo de consumir los
productos mas recientes impuestos por el sistema, con ayuda de los medios de
comunicacién de masa, que abarcan el tiempo Util de la poblacion, y que son
inconmensurables por el nivel de desarrollo tecnoldgico alcanzado, que conti-
nuara en el futuro.

La estructura social-econémica-politica del capitalismo en Venezuela le ha
dado sentido a los procesos de produccion morfolégica de la ciudad. Ella repre-
senta el contexto de lo que hay que descifrar (la vida cotidiana, las relaciones
sociales, lo inconsciente de lo urbano), lo que estd por encima de las insti-
tuciones, lo que se oculta en los espacios, las ideologias. Las ideoclogias® en
términos de aquellas ideas que rigen y dirigen las acciones y las actividades en
los asuntos estructurales de la vida cotidiana, para el mantenimiento del orden
existente. Es necesario el analisis de los pensamientos, de las ideas, de los
factores (sociales, conductuales, econdmicos, politicos, culturales, fisicos, his-
tdricos, en una situacion y época determinada) que puedan influir en el sistema
social; reconociendo que todo pensar histérico esta ligado a la posicién concreta
y valores del pensador sobre estos asuntos.

La estructura social-econoémica-politica de la Venezuela del siglo XX

El sistema social venezolano en el pasado siglo se caracterizé por la trans-
formacién de su sociedad de clases, en donde los grupos de hombres y de mu-
jeres se distinguieron entre si por la posicién socioecondmica que ocuparon en
la sociedad. En ello repercutid la explotacién del petréleo, crucial en el cambio
morfolégico de las relaciones socioecondmicas en Venezuela desde inicios del
siglo XX, al pasar de una economia agro-exportadora de baja renta competitiva
a una petrolera-exportadora de alta rentabilidad, como principal fuente de ingre-
sos. En la nueva economia cumplen roles cruciales los meonopolios empresa-
riales petroleros de las potencias europeas y estadounidenses. Esto ha jugado
un papel clave en la gestacion de nuevos fendmenos culturales en las clases

2 Mannheim (1973, 77-80).
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sociales que habitan los territorios urbanos, como consecuencia de formas de
vida impuestas por una nueva clase alta, terrateniente urbana, que ha ejercido
su poder en el Estado y en la Saciedad Civil. La renta petrolera se ha distribuido
principalmente dentro de esta clase dominante. Lejos de invertirse y distribuirse
en el fortalecimiento de las actividades primarias (agricultura, cria, pesca) y el
forjamiento industrial, manufacturerc y diversificado; se invirtié en lo petrolero,
en la construccién de obras civiles y en el consumo de productos extranjeros;
afianzando la dependencia y la importacion masiva, como cultura econdmica.

La economia petrolera significd una esperanza de alcanzar la utopia de me-
jores condiciones de vida de todas las clases sociales que existian en Vene-
zuela para comienzos del siglo XX; pero principalmente para aquellas depau-
peradas de la provincia rural y de las pequefias y medianas ciudades, quienes
migraron masivamente a los asentamientos que concentraron los nuevos em-
pleos (campamentos petroleros) y a los centros urbanos que usufructuaban la
riqueza producida. Seglin Domingo Alberto Rangel (1970, 146-147) entre 1920
y 1950 el ritmo de migracion creciéd cerca de veinte veces, al pasar de 4.000 a
77.344 personas anuales. También sucedié el aumento de la poblacién asa-
lariada en las ciudades® ubicada principalmente en actividades terciarias. La
poblacién desempleada y/o empleada a destajo (no asalariada fija) igualmente
se incremento.

El dinero de la renta petrolera, tanto del sector privado (ganancias a los ca-
pitalistas nacionales, salarios a trabajadores, etc.) como del estatal (impuestos
al fisco nacional), regresaba nuevamente a las mismas potencias econdmicas
foréneas, pues muchas veces obligaban a la nacién venezolana a comprar sus
productos mediante créditos para las importaciones de alimentos y articulos
manufacturados indispensables para satisfacer las nuevas necesidades de
consumo.

Paralelamente, |la actividad petrolera y quienes la usufructuaban (tanto la
elite al mando en el Estado, como la elite civil empresarial privada -extranjera y
nacional-) reforzaban el proceso de implantacion de patrones consumistas. Los
tiempos de modernizacién denominados “bella época” y “afios locos” (Genera-
les Guzman Blanco, Cipriano Castro y Juan Vicente Gémez) no transcurrieron
indtilmente, sino que impusieron gustos y modas v, lo que es mas trascendental
por su fuerte contenido ideoldgico, valores provenientes del mundo “civilizado”
y desarrallado, como fuente principal de formas de vida que repercuten como
una cultura impuesta por la clase dominante. Habitos, costumbres y tradiciones
(eventos artisticos, diversiones, bailes sociales, etc.) foraneas se difunden a tra-
vés de los medios impresos (prensa, revistas) y radiales hacia las emergentes
clases medias, que iban adquiriendo cierto poder econdémico y accediendo al

3 EJ. de 69.000 en 1920 a 125.500 en 1936 (Consalvi, 2000, 203)

118



84 Revista Vienezolana de Economia y Ciencias Sociales

consumo. Esas formas no fisicas-espaciales de ciudad, pronto van a tener una
repercusién en las formas fisicas-espaciales de la misma. Igualmente respecto
al consumo de otros avances tecnoldgicos de moda provenientes principalmen-
te de Estados Unidos: la electricidad, el teléfono, el automévil particular, el cine,
los clubes privados, el beisbol, etc. Las ciudades adoptan patrones externos
de modernidad, correlacionados con modos de vida adheridos a nuevas tipo-
logias urbanas edificatorias formales (quintas, edificios multiples) y de vialidad
(avenidas, paseos). Una parte significativa de pobladores sin acceso a lo formal
construye sus propias viviendas y habitat.

El gobierno de Juan Vicente Gomez (1908-1935) se dedico a recuperar la
inversion extranjera, deteriorada durante el régimen de Ciprianc Castro (1899-
1908), de manera que facilité el ingreso del capital externo. Segun Arturo Alman-
doz (1997, 206):

Tal afluencia de capital ha sido interpretada no salo como el ingreso definitivo de
Venezuela a la era del neocolonialismo del Atlantico norte, sino también como
la victoria de los Estados Unidos en una batalla que Gran Bretafia y sus socios
europeos habian estado perdiendo desde comienzos de siglo.

La urbanizacién del territorio cumplié el objetivo de reproduccion del capital.
La materializacion espacial de este caracter resulté tan degradante que muchos
de los problemas de la ciudad tienen, en el fondo, un motivo econdmico que
arropa los demés. Las incoherentes politicas de desarrollo urbano del Estado
(incompetencia en materia de planificacion y renovacién urbana, segregacion
social en las ordenanzas, escasa inversién en economias externas, en servi-
cios, etc.), la alarmante concentracién (de usos, gente y densidades constructi-
vas) y la falta de interés social por parte de la inversion privada, son algunas de
las fallas matrices del asunto que tienen repercusioén en la morfologia. El lucro
del suelo como factor de desarrollo dominé en tal proporcion el panorama urba-
no del siglo XX, que la evoluciéon de la ciudad se materializé desde un criterio
de exclusivo dominio econdmico de caracter rentista. Ello fue evolucionando
hacia la formacion de una nueva morfologia social, estrechamente vinculada a
la morfologia econdémica, a la morfologia politica y a la morfologia fisica. La he-
terogeneidad morfologica social en Venezuela se complejiza en la modernidad
del siglo XX por la conformacién de nuevas clases en la sociedad urbana.

La generacion de empleos con poder econdmico privilegia a una nueva clase
alta, que usufructia la produccion petrolera exportadora. Acorde con Federico
Brito (1975, 863-873), la burguesia tradicional venezolana a mediados del siglo
XX no habia desaparecido, pero si habia sido superada por una nueva, no es-
trictamente homogénea, conformada por la burguesia asociada (la financiera
dependiente estructuralmente y representante de los monopolios inversionistas
internacionales, petroleros o no, que actuan en el pais), y la burguesia nacional
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(la agropecuaria, la industrial, la asociada con el Estado, que al defender sus
propios intereses cree defender los intereses nacionales, y que esta oprimida
por la burguesia asociada). En consecuencia, se forma una nueva categoria
de la burguesia, nacida a la sombra de la penetracidn monopdlica —y con una
mentalidad extranacional- que acumula capital en términos originarios, en poco
tiempo, con sélo prestar el nombre o firmar un documento, capital que luego
invierte en bienes inmuebles urbanos (suelo, edificios) o deposita en bancos
extranjeros. En la evolucién de estas nuevas capas sociales, se forman empre-
sas gestoras industriales mercantiles, bajo la figura juridica de Sociedades y/o
Compafiias Anénimas, para convertirse en grandes y poderosos consorcios mo-
nopdlicos de la Sociedad Civil empresarial. Para 1970 la burguesia venezolana
representa menos del 5% de la poblacion activa, pero se apropia del 54% del
ingreso nacional (Brito, 1975, 875).

Las formas en que la clase dominante actla y ejerce sus mandatos, ha veni-
do adaptandose y moldeandose a las caracteristicas de los momentos politicos
que ha atravesado el mundo capitalista y Venezuela durante el siglo XX; y ello
va a poseer una manifestacion fisica en las ciudades venezolanas y en Caracas
en particular. Por ejemplo, varias familias de la clase alta (Mendoza, Vollmer,
Benacerraf, Delfino, Mendoza Fleury, Planchart, etc.) dedican parte de su accion
productiva e inversiones a las relacionadas con las actividades comerciales, in-
mobiliarias, financieras y la industria de la construccion que son la base para la
urbanizacién. Por ofra parte, segun Brito (1975, 877), esta clase también realiza
acciones con el objeto de penetrar ideclégicamente a los agentes politicos del
pais, representado por los Partidos, de manera que las ideologias en que estos
centran su accién no contradigan sino refuercen sus aspiraciones econémicas
sobre el pais. Acciones como la obtencion del control directivo de los poderes
publicos y sus agencias gestoras, a nivel nacional, estadal y municipal.

Esta clase se asienta en las grandes ciudades donde localiza las nuevas
actividades econémicas industriales y de servicios terciarios necesarios para
su lucro; lo que impulsé, en un relativo corto tiempo, la consalidacion de dos
nuevas clases sociales en la ciudad: la media y la obrera (asalariada o no), eje-
cutoras y clientes de su gestion. Esto ha determinado que Caracas, centro de
toma de decisiones econdmicas y politicas importantes, recibiera un porcentaje
apreciable de la renta producida (secundaria y terciaria), por ser capital de un
pais ya inserto en la economia mundial capitalista petrolera. Si en nuestro pais
el siglo XX ha girado en torno al petréleo, entonces la modernidad venezolana
ha girado en torno al petréleo. La generacion y acumulacion de plusvalia que se
sucede en las ciudades, producto de la nueva economia urbana, le permite re-
tenerla casi integramente, y capitalizar con mas alta eficiencia sus actividades.

El éxodo poblacional migratorio de clases, de razas, de etnias indigenas des-
de diversas regiones del pais y del extranjero, amplia las pequefias capas de
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medianos ingresos y obrera de las ciudades venezolanas de comienzos del si-
glo XX; y contribuyen de forma activa en los procesos de produccion del espacio
social urbano con peso especifico cualitativa y cuantitativamente. Un porcentaje
alto se asentd en Caracas, reforzando la naturaleza mestiza de su componente
principal: la gente. Pero ;de cudl poblacién migrante hablamos? Brito (1974,
419) aproxima algunos caracteres de quienes contribuyeron en la formacion
social de la Venezuela del siglo XX:

Los campesinos que lograron ingresar al mercado de trabajo petrolero se trans-
formaron en proletarios en sentido moderno; los gue se dedicaron a actividades
suplementarias en calidad de manos de obra asalariada fortalecieron los nicleos
de trabajadores de tipo tradicional que ya existian en el pais; los que adquirie-
ron algunos bienes economicos al impulso del boom petrolero ingresaron en los
diferentes grupos que forman las capas medias, v los que sucumbieron ante la
competencia regida por el espiritu capitalista —empleados un dia, cesantes al dia
siguiente o perdieron su capacidad de trabajo—, aumentaron la significacion de la
mano de obra cesante.

El asunto se hace mas complejo cuando se le incorpora a esta masa, no por
menar menos importante, la de la poblacion pobre proveniente de pequefias y
medianas ciudades.

Ramon Losada (1969, 34-37) categoriza los tipos de renta que relacionan al
terrateniente rural con el campesino en la produccién agropecuaria: renta-tra-
bajo (trabajan gratuitamente un nimero de dias semanales, masa de la cual se
apropia el latifundista), renta-producto (trabajan parcelas ajenas y entregan al
propietario determinadas cantidades de los productos obtenidos) y renta-dinero
(no entrega la plusvalia en trabajo o producto, sino como suma de dinero). La
forma més empleada fue la renta-dinero, que conducia al ahorro; imponién-
dose, a su nivel, una produccién y circulacién mercantil. Estas relaciones de
produccién no fueron muy diferentes a las que se adoptan en la ciudad, pues el
terrateniente urbano las aplicé tanto a quienes trabajan en sus haciendas en el
territorio periurbano, como al campesino convertido en obrero al servicio de sus
propiedades intraurbana. La gran diferencia sera el tipo de trabajo, al conformar
la nueva clase obrera, para lo cual solo tendra su voluntad y la venta de su fuer-
za corporal, pero no suficiente formacion técnica-intelectual como para asumir
liderazgo en actividades manufactureras, industriales, de la construccion, etc.
Tuvieron que dedicarse a empleos que no conocian y para los cuales contaron
con el adiestramiento que la misma préctica obligada les hacia concretar; es
decir, aprendieron al mismo tiempo que producia. Ademas de convertirse en
‘ejército obrero en activo’ de actividades de consumo colectivo de la sociedad,
es decir, en producir productos Yy servicios para el valor de cambio de la clase
dominante (gj. productores de casas que no tenian casas); también fueron obre-
ros para construir su propio habitat (los barrios), producir productos para el valor
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de uso de su propia clase. Para mediados del siglo XX, el proletariado de la
industria de la construccion de la ciudad formaba una de las categorias mas
numerosa, constituyendo el 76% de los trabajadores no calificados (Fuente:
Brito, 1974, 589). A éste se le contrapone el excedente “ejército obrero en
reserva’, tanto los trabajadores de las actividades no formales (buhoneros,
servicios domésticos, oficios varios, etc.), como los desempleados; que re-
presenta para la época el 13% de la poblacién econémicamente activa y el
20% del conjunto de obreros y empleados censados en el territorio nacional.
En el caso caraquefio se configura una clase proletaria que se especializa en
actividades del sector secundario y, principalmente, terciario en la medida que
Caracas se aleja de la industrializacion y se focaliza en ser centro de servicios,
y administrativo.

Otro elemento es el factor salario, es decir, la muy baja participacion de la
poblacion obrera en el ingreso nacional, con una tendencia a la disminucién en
términos absolutos del ingreso total que reciben anualmente los asalariados
(Brito, 1974, 605). Este autor afirma que la clase obrera en formacién comien-
za a manifestar sus disconformidades con su situacion socioeconémica en
general; y

En las agitaciones politicas de 1926-1935 participa ese incipiente proletariado,
utilizando sus especificos instrumentos de lucha y en esos mismos afios se cons-
tituyen los primeros nucleos de los partidos politicos inspirados en los intereses
del proletarniado. (Brito, 1974, 589)

Quizas ello influyd en Gémez y la creacion del Banco Obrero para canalizar
la produccion y distribucion de viviendas para esta clase.

Federico Brito estima como “antigua clase media” venezolana aquel grupo
social que al iniciarse la era petrolera se caracterizaba por: no poseer la pro-
piedad de los medios de produccién, no participar directamente en calidad de
mano de obra explotada en el proceso de produccidn, no ser un grupo privilegia-
do —y en cierto sentido oprimido y lesionado— por las clases dominantes.

La nueva clase de medianos ingresos se forma por la necesidad del siste-
ma de aprovecharlos como fuerza de trabajo para las modernas actividades
urbanas, pero también por el interés de progresar de aquellas capas bajas y
medianas provenientes de los pequefios y medianos centros poblados, y de un
pequefio porcentaje de los provenientes del medio rural. Aquellos que quisieron
y tuvieron acceso a la educacién formal y a la formacién técnica o universitaria
para cubrir los empleos que fueron impulsados por la economia petrolera, en el
ambito estatal y empresarial dentro de los sectores secundarios y, principalmen-
te, terciarios de la economia venezolana; que habia generado un nivel aprecia-
ble de empleos administrativos en Caracas.
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Esta economia influye en la clase media, provocando |la desaparicion de
algunas capas, fortaleciendo otras y estableciendo las condiciones materia-
les y subjetivas para el desarrollo de nuevas capas intermedias. Es en esta
clase donde mas se manifiesta la movilidad social de que habla Brito; tanto
de entrada (como consecuencia del ingreso econdmico: aumento del mismo
por la clase baja o disminucion por la clase alta), como de salida (por la mis-
ma consecuencia para la clase media: aumento para ingresar a la clase alta,
o disminucién para ingresar a la clase baja). Igualmente es la clase donde
se concentra e impulsa los mayores esfuerzos para el consumo de todo
tipo (urbanizaciones, quintas, mobiliario, etc.), por la dinamica de "gustos” y
‘modas’ que impone la clase dominante desde sus posiciones de liderazgo
y poder en la Sociedad Civil y en el Estado. Brito (1974, 616) afirma que la
‘nueva clase media” en todas sus categorias, estratos y especializaciones
socio-profesionales, se multiplica en la medida que la transferencia de poder
se inclina hacia el financiero nativo y hacia los monopolios foraneos, que
imponen su estilo de vida y sus motivaciones como los patrones culturales
fundamentales de |a sociedad.

La clase de medianos ingresos, por sus niveles educativos y estatus social,
pretende tener el derecho de ser la clase social que objetiviza, racionaliza con
mas y mayor pundonor humanistico, cientifico y tecnologico, los asuntos de la
sociedad; principalmente aquellos referidos a la moral y ética en los procesos
de produccién. Ello la conduce a buscar el liderazgo de cualquier actividad que
centre su atencién, en especial la politica.

La dindmica de los sujetos sociales productores de la morfologia
fisica urbana

A inicios del siglo XX permanece en Venezuela la estructura de clases
sociales de la época agro-exportadora; pero la clase dominante (hacen-
dados del medio rural, comerciantes del medio urbano) tiene un desfase
en las relaciones de poder por la aparicion de un tipo de dominacién que
Manuel Castells (1974, 55) llama “imperialista industrial y financiera” (in-
versiones especulativas, creacién de industrias locales por trusts interna-
cionales), con nuevos personajes ligados al negocio petrolero y a la clase
gubernamental. La riqueza petrolera es apropiada por la Sociedad Civil
empresarial y por el Estado, porque ambos poseen la propiedad de la tierra
y dirigen el empleo de los medios de produccion (principalmente el empre-
sariado privado) y de la fuerza de trabajo (Sociedad Civil asalariada), que
en el medio urbano venezolano tiene su particularidad. Pero las contradic-
ciones del capitalismo toleran otras situaciones, como la Sociedad Comu-
nitaria, siempre a conveniencia de lograr sus objetivas, aunque algunas
veces se escape de su control.
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La Sociedad Civil empresarial (lo privado, los capitalistas)

Para materializar el espacio social urbano, la clase alta se fue organizando
como patronal en gremios de la Sociedad Civil, a partir de las actividades que
constituyen la morfologia econémica principal que rige la produccién de este
medio: el comercio (productos, sistema bancario, sistema inmobiliario) y la in-
dustria (construccién); teniendo en la Federacion de Camaras y Asociacicnes
de Comercio y Produccion —Fedecamaras (1944)- el érgano que representa
sus intereses, social y politicamente. Conformada ésta por las camaras que
aglutinan la produccién econémica privada del pais, las principales para la ma-
terializacion fisica de la ciudad son: la Asociacién Bancaria de Venezuela, la
Céamara Inmobiliaria y la Camara Venezolana de la Construccidn.

El lento proceso urbanizador de los primeros afios del sigla XX se caracte-
rizd por la participacion de actores individuales (antes que institucionales) bajo
el negocio de préstamos financieros, cuyo capital mantienen constantemente
en circulacién (algunas veces en forma de pasivos), sacando provecho, princi-
palmente, de la plusvalia obtenida directa del mismo en forma de intereses a
plazo fijo; reproduciendo la maorfologia de agentes empresariales (sociedades y
compaiiias). Esto lo realizan con un método sencillo: prestan, cobran, extraen
ganancia y vuelven a prestar; siempre en condiciones que les son favorables, a
tal punto que podria significar la toma legal de la propiedad del inmueble objeto
(como aval hipotecado) del préstamo otorgado al consumidor (clase media).
Luego, el sistema bancario privado monopoliza el proceso, al convertirse en el
componente fundamental de la produccién masiva de la morfologia fisica urba-
nizadora de las ciudades (y de Caracas) durante el resto del siglo, para lo cual
conté con los capitales de la clase alta necesarios para impulsar por la via del
crédito la formacién de capital en el comercio, la especulacion con terrenos, las
construcciones y algunas ramas manufactureras.

Para Emilio Pacheco (1981, 240) las funciones principales de la banca han
sido: a) Como intermediario en operaciones de intercambio; b) Receptor de fon-
dos y recursos monetarios, y ¢) Fuente distribuidora de fondos para el financia-
miento de las actividades econdmicas, en especial la industria de la construc-
cién y el mercado de bienes inmuebles, con papel redistribuidor.

El proceso venezolano concretd una banca especializada en materia inmo-
biliaria y de la construccién, que fue la Banca Hipotecaria; surgida a final de la
década de 1950, como solucién a la contradiccién entre el gran y rapido creci-
miento de las construcciones y la especulacion con terrenos (Rangel, 1971, 63,
96). La institucion hipotecaria permitio llevar sus actividades desde el financia-
miento a largo plazo de la construccion de viviendas y otros edificios por parte
de los productores, hasta el financiamiento de la compra al mismo plaze por
parte de los consumidores.
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El sistema inmobiliario lo abordamos como el que trata lo relativo al mercado
de tierras urbanas. La propiedad de la tierra es de crucial importancia para el
sisterma inmobiliario, y ello adquiere una resonancia maxima en el medio urba-
no. La creciente demanda de viviendas en el siglo XX, impulsé el fenémeno de
aumento de precios y concentracién de la propiedad de los suelos. El rapido
crecimiento produjo escases de grandes lotes de tierras urbanizables, lo que
determind la obligada utilizacién de aquellos (los cerros) que estaban fuera del
mercado por su dificil accesibilidad y desarrollo constructivo; y su incorporacion
a la oferta urbana. El suelo al pasar de rural agricola a urbano residencial, pro-
dujo un aumento inusitado de los precios. Los factores que inciden en la valori-
zacion de la tierra, acorde con Elena Plaza (1981, 189, 207) son: a) Poblacién y
densidad: por el crecimiento de la ciudad provocando mayor demanda e incre-
mento de precios. b) Uso de |a tierra y politicas estatales: la reglamentacion (or-
denanzas) y construccién de obras de infraestructura por el Estado contribuyen
a la valorizacion del suelo urbano.

La compra de tierra se convirtié en la alternativa mas propicia para invertir los
ahorros de grandes y medianos inversionistas; y hasta los pequefios ahorristas
eran incitados, a través de propaganda (“Ahorre dinero y duplique su capital”
decia la publicidad comercializadora de San Agustin, 1927), a la compra inmo-
biliaria como mecanismo facil y rapido para multiplicarlos. Otros motivos para
la inversion inmobiliaria, segun Plaza (1981, 182), fueron: a) La inexistencia de
otra alternativa de inversion a no ser la de ahorrar en bancos con bajos inte-
reses. b) La inexistencia de grandes impuestos para los terrenos ociosos —lo
que facilitaba el acaparamiento y concentracion monopélica del mercado de las
tierras—. c) La falta de instrumentos de controles de zonificacién y regulacion
de la tierra —la cual podia destinarse a cualquier uso, en cualquier intensidad-.

Entre las caracteristicas del mercado de las tierras urbanas de 1944 a 1958,
Plaza (1981, 187-188) sefiala: a) Es un mercado de imperfeccion en la compe-
tencia: las operaciones compra-venta son ocultas por razones de fraude fiscal
o practicas pocos limpias de las agencias inmobiliarias, oferta poco flexible de
terrenos a carto y mediano plazo, demanda rigida debido al caracter urgente de
la necesidad de alojamiento, precios variables y orientados al alza. b) El mercado
del suelo es un mercado de especulacion por parte de los propietarios y agencias
inmobiliarias: aplicacion de retencidn de accién por parte de los propietarios es-
perando alzas futuras (engorde), las agencias intermediarias cobran cantidades
excesivas de dinero por sus servicios, la opacidad e inestabilidad del mercado fa-
vorecen la especulacion. c) Por su intima relacion al mercado de la construccion,
los precios dependen mucho de éste. d) Las anteriores caracteristicas determinan
que el mercado inmobiliario tienda siempre al alza de los precios.

La industria de la construccién siempre ha sido privada. Dedicada al negocio
mercantil, se identifica por el tipo de producto que los constructores ofrecen, es
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decir, las urbanizaciones y las edificaciones ofertadas a la venta o alquiler para
uso residencial (uni o multifamiliar), comercial, industrial y otros. A comienzos de
siglo las actividades de construccion se realizaban con escasa participacion me-
canizada de los medios de produccion, es decir, de baja composicion organica
del capital. Pero si utilizaban abundante mano de obra especializada como no
especializada, de trabajo temporal o eventual, de bajos salarios; lo que condujo
a que fueran rentables. Luego la renta es obtenida al incorporar equipos, maqui-
nas y técnicas avanzadas como la pre-fabricacién.

Clemy Machado aporta (1981, 95-102) los factores estructurales que inciden
en las actividades de la construccidn, con leves variaciones en cada etapa:

» el impacto del sector petrolero-exportador dentro del proceso de
industrializacién econdmica;

el sector comercial y su eveolucion a raiz del impacto petrolero y la generacion
y alta disponibilidad de divisas, parte importante empleada en la importacion
de materiales y maquinarias de construccion;

la poblacion, y su fuerte incremento cuantitativo por crecimiento vegetativo
y por migraciones campo-ciudad y del exterior, produciendo cambios
sustanciales en la estructura social, répido proceso de urbanizacion y sus
consecuencias en la industria de la construccion y la especulacion de tierras
urbanas;

los cambios en la capacidad de consumo urbano, debido al crecimiento del
empleo tanto en el sector privado (industrializacién, construcciones, servicios
terciarios) como estatal (servicios administrativos), y la redistribucién de la
parte menor de los ingresos hacia los trabajadores (obreros, empleados,
gerentes) estables asalariados.

La industria de la construccion en Venezuela* al dinamizar la economia se
convierte en una actividad estratégica para la produccion, ya que involucra y
encadena a todos los sectores productivos: primarios, secundarios y terciarios.
Plaza (1981, 175) apunta su continuo crecimiento hasta convertirse en produc-
tiva debido a la masificacion urbana, y al impacto que produce en la misma la
participacién del Estado con sus obras publicas y como arbitro de distribucién
de los ingresos petroleros, lo que se traduce en una significativa acumulacion de
capital en la Sociedad Civil empresarial, pues ademas de ejecutar sus propios
proyectos y obras civiles, materializa los provenientes del Estado. Ello provocd
la activacion y fortalecimiento de otras ramas de actividades dentro del propio
sector privado: diversidad de la construccién (vialidad, infraestructura de re-
des, viviendas, edificaciones varias), produccién de materiales de construccion
(dinamizando actividades extractivas industrializadas —piedra, hierro, madera,

4 Ya pionera de la inversion masiva real, que pasa de 13,7% en 1910 a 85,9% en 1920
(Rangel, 1969, 186).
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etc.—), las industrias manufactureras de la construccién (especializadas a nivel
de pequefia, mediana y gran industria), el sistema financiero (con la banca hi-
potecaria motorizando la inversion), el comercio especializado (fortaleciendo las
importaciones).

La Sociedad Civil asalariada (los trabajadores)

Constituida por los agentes y actores de la morfologia socio-econémica-po-
litica, organizados como entes no empresariales en los procesos de produccion
urbana. Los obreros, empleados, técnicos y profesionales actuan en institucio-
nes privadas y publicas, y estan amparados por gremios que se organizan en
funcion de las tareas de produccion del habitat urbano: la organizacion de los
obreros y empleados, y los colegios profesionales.

La organizacién de los obreros y empleados a través del sindicalismo es
obra de la modernidad del siglo XX. La fundacién en masa de sindicatos estuvo
asociada con los acontecimientos que se sucedieron en Venezuela como con-
secuencia del impacto de la economia petrolera, reaccién ante el autoritarismo
del poder dominante (las dictaduras militares, la explotacién de la Sociedad Civil
empresarial), pero también por: la emergente pequefia industrializacion (como
centro activo de la dialéctica capital-trabajo), la conformacién de la clase obrera
(y la capa de empleados), la valorizacién de su papel como estrato social en
la sociedad, la mediana ideologizacion y mayor politizacion de esta clase, el
partidismo politico. Los Partidos dentro del pensamiento liberal-positivista (por
gjemplo, Accién Democrética), van a dar un fuerte impulso ideolégico a la mor-
fologia del espacio politico nacional.

Por otra parte, no podemos desconocer la relativa conciencia de clase que
adquiere esa masa de campesinos que realiza las tareas de mano de obra en
los campos petroleros y ciudades, y la necesidad de organizarse para alcanzar
sus metas y objetivos; asi como la intervencion del Estado con sus propios in-
tereses, como garante de la produccion que impulsaré la iniciativa privada. La
division social del trabajo en Venezuela va a estar de mano con la industrializa-
cién, y los trabajadores (de mano de los Partidos politicos) ejercen presiones
para la aparicion de gremios especializados (afianzando |la heterogeneidad),
que los organiza en: sindicatos, federaciones, confederaciones, tanto en las ciu-
dades como en los estados vy el pais. Rangel (1971, 44) resume la importancia
de los obreros para los Partidos politicos y las contradicciones implicitas:

Ningun Partido demoburgués puede prosperar sin la existencia de un proletariado
(...) Ese proletariado, y los campesinos de las zonas mas avanzadas del pais,
constituyeron la reserva de masas de los Partidos que dio a la clase media, que
en éstos ejercia la direccion, la fuerza politica; v a la burguesia, que los capitali-
zaba, la perspectiva de usarlos eventualmente en su favor.
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Segln Fernando Parra, en el siglo XIX no hubo preccupacion por legislar
las relaciones entre patronos y asalariados. El antecedente de la jurispru-
dencia en materia laboral fue el Cddigo de Minas (1909), “inspirado en la
proteccién del obrero como deber del Estado” (Parra, 1965, 25). Para 1928
el gobierno de Juan Vicente Gomez instaura la primera Ley del Trabajo en
Venezuela (recurso juridico del poder politico para controlar las emergentes
luchas de la clase obrera) que, como resultado de un proceso evolutivo de
las pocas experiencias legales nacionales y basada en factores externos (fa-
voreciendo a los empresarios en relacion a los trabajadores), no es producto
de luchas obreras genuinas, sino una legislacién dictada desde el gobierno.

El sindicalismo nace centrado en la consecucion de contratos laborales
y reivindicaciones salariales (por ejemplo, pago en dinero no en especie), y
poca ideologia manifiesta que guie acciones de cambios estructurales hacia
logros mas profundos de contenido social; y asi permanecio por todo el siglo
XX. En 1944 se convoca la Primera Convencion Nacional de Trabajadores,
inaugurada por el Ministro del Trabajo, Julio Diez, en representacién del pre-
sidente, General Isaias Medina Angarita; poniendo de manifiesto la relacion
que desde sus inicios mantienen las organizaciones sindicales legalizadas
con los personeros del gobierno de turno. Desde ese afio se producen pro-
fundas divisiones en el movimiento sindicalista por el enfrentamiento politi-
co-ideoldgico entre Accion Democratica —AD- (1941) y el Partido Comunista
de Venezuela -PCV- (1931), que determiné la creacién de sindicatos para-
lelos (Godio, 1985, 33).

El activismo sindicalista de AD significé la fundacién de muchos sindica-
tos en todo el pais. En 1946 se realiza (auspiciado por AD) el congreso que
funda la Federacion de Trabajadores de la Construccién (Godio, 1985, 38);
que expone el grado de dinamismo de esta actividad econémica y el nivel de
captacién proselitista de obreros. La construccién es, segin Rodolfo Quin-
tero (1984), de las actividades econdmicas no petroleras, la segunda que
emplea mas trabajadores y distribuye mas ingresos, de ahi su importancia
para la produccién de la morfologia urbana®.

El movimiento obrero venezolano (y el de la construccién), desde su
aparicién, cuando no ha sido ilegalizado o perseguido por las dictaduras
de turno, ha sido penetrado o fomentado politica e ideclégicamente por los
partidos. Ello ha redundado en la gran divisién de dicho movimiento en la
segunda mitad del siglo XX: la Confederacién de Trabajadores de Venezue-
la (CTV, 1947) —ligada a la AD socialdemécrata, consolidando el sindicalis-

5 Segun Sergio Aranda (1983, 60, 68), los trabajadores de la construccion pasan de
24.000 en 1936 a 70.645 en 1950, y a 179.000 en 1958; es decir, se multiplican mas
de 7 veces en 22 afnos.
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mo oficialista—, Comité de Sindicatos Auténomos (CODESA, 1961) -ligada
al COPEI socialcristiano—, la Central Unitaria de Trabajadores de Venezuela
(CUTV, 1963) —ligada al PCV sccialista—, etc.

Otro elemento del poder organizativo del Estado sobre la sociedad y dentro
de la idea modernizadora reinante en la segunda mitad del siglo XIX, fue la crea-
cién de instituciones (como operacién econémico-politica) para la formacién in-
telectual y productiva de conocimientos y saberes, tanto en materia educativa
como en el gjercicio de las profesiones. Respecto a esto Ultimo, nos referimos
a que el Estado venezolano no ejercia el control y/o supervisién directa de la
debida aplicacion de los saberes ni del desempefio ético o conducta de los
profesionales y técnicos a nivel educativo superior, sino que depositaba en los
Colegios, Sociedades, Asociaciones profesionales, las tareas de control social
de las labores realizadas por los mismos, en las respectivas especialidades de
su produccidn y practica intelectual.

El Colegio de Ingenieros de Venezuela nace como proyecto politico, creado
en 1880 por el Estado como institucién cientifica dependiente y al servicio del
mismo Yy, como lo afirma Ana Elisa Fato (2007, 21):

(...) con el objeto de atender todo lo referente a las "obras de ingenieros, y (debe
ser) el centro en que se reunan todos los trabajos publicos que para el adelanto
de la ciencia en la Republica y para utiidad general practiquen sus miembros
principales, honorarios y corresponsales .

Como cosa politica se insertd dentro de varios proyectos de moderniza-
cidén en gobiernos de turno (edificatorio-ferrocarrilero en Guzman, edificato-
rio-carretero en Gomez, edificatorio-petrolero luego de Gdmez, infraestruc-
tura urbana en Pérez Jiménez, etc.); aunque este proceso no fue directo ni
lineal sino que tuvo sus reacciones y contradicciones propias de cualquier
proceso en el capitalismo. La creacién posterior del Ministerio de Obras Pu-
blicas (1874) va a contribuir a que el Colegio funcione estrechamente vincu-
lado a un ente estatal®.

El hecho de que aglutinase en su esfera de funcién para el trabajo con-
junto a ingenieros y arquitectos, determind una capacidad operativa para el
Estado y la sociedad, de los sujetos (profesionales y técnicos) necesarios
para la produccién, como promotores y ejecutores de leyes, proyectos y de
obras civiles cientificas y tecnoldgicas necesarias para el desarrollo territo-
rial y urbano del pais. A esto se agrega la facultad que ha podido tener

6 Por ofra parte, el decreto sjecutivo de 1895 lo involucra en la fundacion de la Escuela
de Ingenieria (que incluia la asignatura arquitectura, luego Escuela en 1941), que le
proporciona fuerza académica.
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(...) el Colegio de Ingenieros, como gremio, de ejercer acciones sobre las com-
plicaciones que pudieron presentarse en la ciudad o el territorio, en la formacion
disciplinar, en la divulgacion de los conocimientos, en los logros profesionales y
en la disciplinarizacion de los profesionales, para alcanzar un objetivo individual
o colectivo (Fato, 2007, 11).

Sin embargo, la capacidad de ejercer poder del Colegio de Ingeniercs en su
trayectoria social deja mucho que desear respecto al resguardo de la calidad
fisica del habitat urbanc, en especial en la segunda mitad del siglo XX. Su rela-
cién con el Estado v las paliticas de modernizacién en diferentes pericdos (entre
intereses, apoyos, alianzas, criticas, denuncias, conflictos, defensa, etc.), no le
permitié suficiente independencia y fortaleza (que proporciona el conocimiento
de lo cientifico-practico-tecnologico, apoyado en la produccion, investigaciones
y publicaciones consecuentes) sobre los varios temas del que-hacer de las es-
pecializaciones bajo su control. El activo ejercicio particular de los agremiados
—amparados por asociaciches y leyes, proyectos, obras— dentro del Estado,
contrasta con la pasividad del Colegio que no los defiende. La libre competen-
cia profesional del ejercicio privado no se lograba porque, entre otras razones,
hasta mediados del siglo XX la mayoria de las obras civiles en el pais estaban
a cargo del Estado.

La multiplicidad disciplinar de la ingenieria y la arquitectura le otorga a sus
miembros una heterogeneidad sobre el ejercicio, que los ha llevado a ocupar
cargos ejecutivos en ministerios, gobernaciones, municipios y empresas publi-
cas y privadas, en materia de lineamientos y normativas (ordenanzas), proyec-
tos de planificacién urbana, arquitectura y ejecucién de obras civiles. Esto ayu-
da a comprender la diseminacién de su accién y su multiplicacion en agencias
en todas las regiones; y su capacidad de ejercicio y poder sobre los destinos
sociales econdmicas y politicos, pero que no ha tenido repercusién social glabal
sino personal, y esto es llevado hasta el Colegio.

Las libertades democraticas, a la muerte de Gdmez, que impulsaron la con-
formacion de Partidos politicos y de un Proyecto Nacional, incorporé a los agre-
miados del Colegio de Ingeniero y estimulé la formacién de empresas cons-
tructoras privadas, ademas provocd una relativa autonomia institucional frente
al Estado. Pero este logro fue monopolizado por la partidizacién del Colegio,
distanciandolo de la disciplina y del control ético de la profesién, que fueron
reemplazados por la politica y el libre ejercicio como temas de gestion gremial.

La Sociedad Comunitaria (lo popular, los dominados)
Rafael Santacruz (sff), la define como aquella dominada por los grupos pri-

marios, de relativo poco poder socioeconémico, escaza especializacion y divi-
sién del trabajo, de frecuentes lazos de parentesco, relativa estratificacion so-
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cial, minima movilidad social, que se aferra a valores tradicionales y se rige por
costumbres no formales. Consideramos la Sociedad Comunitaria importante no
solo por su inmensa dimensién cuantitativa (los pobres de lo urbano y de lo
rural) para efectos de la produccién y el consumo, sino también por posibilitar
el funcionamiento de los mecanismos de preservacion del sistema: la democra-
cia (lo electoral), los presupuestos millonarios del poder estatal, la participacion
ciudadana, el control politico, etc. A pesar de que los dominados tienen gran
potencial para realizar un activo y positivo rol dentro de la sociedad y en la ciu-
dad, como lo han demostrado en el proceso de autoproduccién de su habitat
(los barrios), este potencial no ha sido suficientemente desarrollado debido, en
muchos casos, a la falta de madurez y consciencia acerca de su papel dentro
de la sociedad, y sus objetivos y metas dentro de la ciudad.

Una caracteristica de la Sociedad Comunitaria en los barrios de la ciudad es
su capacidad organizativa y solidaria en funcién de la obtencién de sus objeti-
vos y metas a corto, mediano y largo plazo. Capacidad que parte del caracter
emprendedor de los pobres, de superar obstaculos, romper barreras, asumir
responsabilidades tanto de forma individual como colectiva. Otra, es el alto cos-
to humano de esfuerzo (corporal, intelectual empirico, etc.), ahorro (monetario,
etc.) y tiempo de los que participan para lograr sus objetivos; costo que muchas
veces significa castigo del Estado y la Sociedad Civil, que va desde desalgjo de
los territorios ocupados hasta pérdida de la vida en operativos represivos, y de
lo invertido materialmente. La consolidacién de los barrios es alcanzada sélo
durante muchos afios de duro trabajar, en sus tiempos libres (abstinencia del
ocio para dedicarlo a la construccion de su habitat, y empleo de las fuerzas cor-
parales de toda la familia mas otros colaboradores, que se traduce en décadas
para alcanzar la minima calidad de vida deseada), conflictos socio-paliticos, y
enorme inversion de dinero.

A pesar de estas caracteristicas, no podemos generalizar al punto de consi-
derar que la Sociedad Comunitaria es un sector social homogéneo de la socie-
dad. Su heterogeneidad le proporciona una riqueza, dentro de la precariedad
de sus condiciones de vida, expresada en diversidad cultural con mucha poten-
cialidad a ser orientada para fines comunitarios; es decir, entre ellos, para ellos,
con ellos, como contradiccion valedera dentre de la sociedad capitalista y urba-
na. Teresa Ontiveros (1998, 39) apunta un aspecto importante en los procesos
de construccion social de los barrios populares como es la creacién de redes
sociales “que integra a un individuo (Ego) con otros miembros de la comunidad
(Alter)”, y se extiende a los vecinos y a las agrupaciones de la comunidad.

La clase obrera que habita los barrios ha sido catalogada por autores, acadé-
micos y gente comun como pobres, marginales, informales, ilegales, invasores,
y otros términos despectivos. Teolinda Bolivar (1980, 69) dice: “No busquemos
subculturas, no inventemos mas poblaciones y zonas “marginales” imposibles
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de existir en una sociedad que lo domina todo, y todo lo pone bajo la égida del
capital”. Por otra parte Ontiveros (1999, 33) afirma:

Si Caracas esta poblada por mas del 50% de barrios, ¢ En qué medida ellos es-
tan al margen del proceso productivo y social de la ciudad? Con ello podriamos
esgrimir la tesis confraria. Los barrios populares y el conjunto de los sectores
dominados, constituyen la fuerza motriz, donde se desarrolla y articula el proceso
productivo de nuestro pais

Los barrios han sido diferenciados social y culturalmente de las parroquias
y urbanizaciones como unidades urbanas de hébitat residencial de la misma
ciudad; concretando una forma de lo que, segun Buthet (2005, 18), es un per-
manente proceso dialéctico entre el humano, los grupos sociales y el habitat
construido por ellos mismos y en el que se hallan inmersos. En Caracas desde
la década de 1950, los barrios han sido centro de politicas estatales que han
evolucionado desde la “batalla a los ranchos” y los planes de renovacion urbana
(que significaron la destruccion del patrimonio fisico y no fisico de los mismos),
hasta los programas y proyectos de consolidacion de barrios, puestos en mar-
cha tanto en dictadura como en democracia.

El Estado (lo publico, lo politico)

Oftro de los sujetos de crucial importancia en la produccion del espacio social
en Venezuela, es el Estado. La morfologia politica de la cuestién urbana esta en
el estudio de la intervencion de los aparatos del Estado, que interviene tanto en
la produccién socioecondmica-fisica de la ciudad como en su transformacion,
con el fin de preservar el sistema. Segln Manuel Castells (1974, 290) los pro-
blemas urbanos son politicos, y la politica urbana es considerada como proceso
que enfrenta a fuerzas sociales con intereses especificos y diferenciados, y a
actores que buscan realizar sus proyectos mediante diferentes estrategias.

La economia petrolera va a determinar que el Estado se transforme en ac-
tor principal del nuevo medelo de produccion; ya que, ademas de poseer la
nacion la propiedad de la materia prima mineral existente en el subsuelo de su
territorio’, refuerza su papel de centro de atencion de los grupos econémicos.
La renta petrolera influye, capacitandolo econémicamente para el gasto publi-
co (Brito, 1974, 410) y ejerciendo con fuerza nunca vista su rol complice del
capitalismo mundial y nacional, provocando un aumento de su influencia en la
vida socio-econoémica y cultural del pais, en la produccién de un aparato buro-
cratico capaz de modernizar la estructura administrativa (funcional, burocratica,

7 Estipulado desde la colonia por la Ordenanza de Minas de Nueva Espafia, 1784,y con-
sagrado juridicamente en la Republica por decreto de Simaén Bolivar, 1829 (Quintero,
1977, 40)
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juridica), de financiar la construccion de obras publicas civiles (principalmente
urbanas), favoreciendo la aparicién de nuevos empleos y de empresas privadas
(fieles al gobierno de turnc), y la circulacién y reproduccion del capital. Ademas
facilita la introduccién de la modernidad tecnolégica proveniente del exterior (la
electricidad, las telecomunicaciones, el automovil) y sus consecuencias ideo-
légica-culturales (el gusto, la moda), que fascina a los venezolanos e impacta
masivamente la ciudad.

Histéricamente los agentes del Estado (tales como, Ministerio de Obras Pu-
blicas y sus transformaciones, Banco Obrero-INAVI, Centro Simén Bolivar C.
A., otros a nivel estadal, municipal) han tenido una funcién determinante en los
procesos y la dinamica del desarrallo urbano. Esto no es gratuito, y como dice
Luis Carlos Palacios (1980):

La necesidad de incluir explicitamente al Estado (como un ente especifico) se
origina en una transformacion importante que ha tenido el capitalismo: el desa-
rrollo del capitalismo de Estado (...) Ademas de las funciones pasivas respecto
al proceso productivo, el Estado moderno se ha transformado en un agente eco-
nomico directo inserto en el proceso productivo v de circulacion en forma cada
vez mas importante y determinante, lo cual es evidente en la ciudad en donde el
capital social basico (infraestructura) ha sido competencia tradicional del Estado
(Palacios, 1980, 28).

El Estado interviene en vivienda e infraestructura (vialidad, equipamiento,
transporte, etc.), y esta Ultima representa segln Palacio, dos tercios o la mitad del
capital fijo invertido en la ciudad, de ahi la importancia de las economias externas
en el desarrollo del sistema urbano. Su participacion en el proceso de produccion
y circulacién de capital (vinculado a los monopolios privados) aumenta considera-
blemente. Segln Palacio, en Venezuela constituye el 70% de la inversion bruta,
ya sea en forma directa o transferencias crediticias, excepciones impositivas, etc.
Mantiene un papel importante en la esfera de la circulacién a través del presu-
puesto y los controles de la liquidez y de la actividad bancaria. Al mismo tiempo,
el Estado se encarga en gran parte de los servicios urbanos, o de bienes de
consumo colectivo, de la organizacién y control de la salud, la educacién, la re-
creacién, es decir, de la reproduccion de la fuerza de trabajo. Por ello el Estado
es necesario considerarlo en forma especial dentro del analisis de la produccién
urbana. Es un agente social explicito, pero no tiene independencia respecto a los
agentes sociales dominantes; su accién no tiene la misma légica que la de los
agentes privados. A pesar de la estrecha relacion con éstos, su racionalidad es
mas compleja y variada por estar dirigida a mantener la viabilidad de la totalidad
del sistema, por ello también considera los agentes sociales dominados.

El Estado dispone de muchos medios disuasivos (el Legislativo, el Judicial,
las fuerzas de seguridad, etc.), pero también de la economia politica y de la
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ideclogia. Permite la lucha politica al agrupar a las poblaciones, al concentrar
con los medios de produccion las necesidades, las reivindicaciones, las aspira-
ciones de éstas. El Estado se involucro en la circulacion de la renta petrolera
a través de la Politica Fiscal y a partir de las nuevas actividades econémicas
urbanas. Esto dentro de las posibilidades de sus ingresos (al fisco nacional, que
pasan de montos menores en tres siglos de caracter agropecuario a millonarios
en sodlo décadas de petréleo) y la composicidn de sus gastos, que la época
petrolera va a potenciar. Ella opera sobre el nivel del consumo y/o la inver-
sién ;Como lo hace? Constitucionalmente, ya que el Estado esté referido a los
Poderes Publicos que ejercen la autoridad y trazan el destino del pais. Clemy
Machado (1981) analiza el Estado y los factores dinamizaderes que influyen en
las actividades de la morfologia urbana:

+ Factores endégenos: a) Las politicas de produccion (proteccién,
financiamiento, fomento, comercio, ingreso fiscal, gasto publico, politica
laboral, etc.) que aseguran una participacion creciente de intervencion
del Estado en obras publicas: vias (vehiculares, peatonales), servicios de
redes (acueductos, cloacas, drenajes, electricidad, teléfonos, gas, etc.),
equipamiento comunal (educacionales, asistenciales, recreacionales,
departivos, etc.), transporte publico (metros, ferrocarriles, etc.), presas para
abastecimiento de agua, plantas de electricidad, gas, teléfonos, etc.; asi
como puertos y aeropuertos, autopistas inter e intraurbana, y también como
financiamiento de proyectos, construccion y consumos (viviendas, etc.),
mantenimiento de infraestructuras; b) Los instrumentos de control juridico,
que abarcan casi todas las actividades de nuestra sociedad (econdmicas,
sociales, administrativas, etc.), y que son muy dindamicas, expresado en la
aparicion y modificacién de leyes, ordenanzas, decretos, que complementan
otros mecanismos como la formacion de empresas, los registros publicos
(mercantiles, civiles), para dar asidero legal a las conveniencias e intereses
de la produccidn morfolégica urbana de la clase dominante dentro del Estado
y en la Sociedad Civil empresarial; ¢) La propiedad de la tierra urbana y
periférica, en manos privadas y publicas, y la creciente inflacién en los
precios de la misma; d) La produccién de materia prima del sector primario
y secundario para la industria de la construccion; e) La organizacion oficial
de la produccién del Estado (Ministerio del Trabajo, etc.), la Sociedad Civil
empresarial privada (Asociacion Bancaria, Camara de la Construccién,
Céamara Inmobiliaria, Cémara de Comercio, etc.) y la clase obrera
(confederaciones de trabajadores, sindicatos, etc.); f) La organizacion civil
de las comunidades para el consumo y para la regularizacion legal de su
habitat: Federacion de Asociaciones de Comunidades Urbanas (FACUR),
sociedades civiles, comités de barrios, etc.

Factores exdgenos: a) El crecimiento constante de |la demanda mundial
del petrélec que impulsan y fortalecen (con sus vaivenes) la produccion y
los precios de este producto; b) La multiplicacion de las ramas industriales
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y el impulso de la tecnologia en la produccion industrial de la construccién,
que hace aun mas poderosos a los monopolios internacionales vy, por
consiguiente, mas dependientes a los paises subdesarrollados.

Una forma de accién activa del Estado para reproducir el capital es la trans-
formacion mediante ejecucion de politicas y proyectos de Renovacién Urbana,
que significan externalidades que valorizan o desvalorizan sectores de la ciu-
dad. Segin Maruja Acosta y Roberto Bricefio (1987, 258) la renovacion urbana
esta ligada a la especulacién en el mercado inmobiliario, en términos de produc-
cién economica, rentabilidad del suelo, segregacion social y juego ideologico de
la separacion-unidn de clases en el espacio y valores de la sociedad. La idea de
renovacion ha sido sustituir lo viejo por lo nuevo, “corregir problemas” sociales®.
La represion ha sido factor comun de esas politicas estatales, ejercida sutilmen-
te por agentes de renovacion (ocultas detras de eventos culturales, pago de in-
demnizaciones minimas, etc.), y/o violentamente (amedrentamiento, desalojos,
muertos, heridos, prisién, etc.) por fuerzas de seguridad locales (policia munici-
pal, bandas parapoliciales, etc.) y/o nacionales (DISIP, PTJ, Guardia Nacional).

El Estado participa en las ciudades porque los mecanismos del mercado
determinan su accion para resolver la complejidad de los asuntos de los objetos
fisicos-espaciales claves para el funcionamiento de la ciudad; por ello intervie-
ne, a conveniencia, con la Sociedad Civil y con la Sociedad Comunitaria. Por
ejemplo, las piezas fundamentales de infraestructura (servicios de redes, viali-
dad, transporte, etc.) tienden a tener elevados costos de inversién, y su retorno
es lento; por lo que es muy dificil que la Sociedad Civil y la Sociedad Comuni-
taria inviertan en ello.

Los objetos sociales urbanos de la modernidad del siglo XX

El impacto de la nueva economia petrolera provoca en Venezuela dos fe-
némenos de espacio social urbano y sus resultados fisicos: los campamentos
petroleros como asentamientos humanos materializados por las empresas pe-
troleras (inicialmente sélo para sus empleados extranjeros) en zonas cercanas
a la explotacion de hidrocarburos; y la acelerada urbanizacién de ciudades.

La actividad urbanistica rapidamente es monopolizada por la naciente bur-
guesia urbana, que en Caracas adquiere poder socioecondmico por poseer la
propiedad del suelo y una fuerte relacion con el poder estatal en diversas épo-
cas del siglo XX. Las presiones urbanas, como consecuencia del crecimiento

8 Ejemplos son los materializados principalmente en el Municipio Libertador de Caracas
abarcando viviendas, vialidad, oficinas, cultura: Avenida Bolivar, El Silencio, Centro
Simon Bolivar, Forum de Caracas, conjuntos habitacionales en las parroquias San
Agustin, 23 de Enero, El Valle, etc.
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apresurado y sin control de las areas pobladas, produjeron deseconomias, es
decir, costes sociales que materializaron fenémenos de diversos tipos (sociales,
econdmicos, politicos, ambientales, etc.), propios de la forma de desarrollo den-
tro del capitalismo. Los costes sociales son déficits, hacinamiento, condiciones
inaceptables de habitabilidad, invasion, violencia, desarraigos, marginacion, de-
lincuencia, crimenes, corrupcion, contaminacién, degradacién del ecosistema,
etc. Esto se va produciendo en el tiempo en la medida que las areas urbanas
lo van tolerando como mecanismo de segregacion social y espacial, por el des-
censo de estatus en el contexto socioeconémico, a conveniencia de obtencion
de beneficios para el capital. Es permitido por el sistema, de alguna manera,
para la sustentacién y reproduccién del mismo.

La produccion es también reproduccién de capital, y la urbanizacién (como
materialidad) en la Caracas del siglo XX se manifiesta con tres fendmenos prin-
cipales: la transformacion de los Barrios residenciales a parroquias centrales de
multiples usos, las urbanizaciones residenciales formales (con la preduccién de
un mercado oficial de viviendas) y la autoproduccién de los barrios no formales
(que asientan a las familias que no tienen acceso a dicho mercado).

De los Barrios a las urbanizaciones residenciales

El desarrollo fisico de Caracas hasta comienzos del siglo XX (excepto El
Paraiso, 1891), se realizd principalmente por densificacién de los Barrios resi-
denciales existentes entre los rios que la circundan (Caroata, Anauco y Guaire)
y la montafia (El Avila); mediante |a subdivisién de parcelas y la prolongacion
de calles y manzanas del damero original, adaptandose al relieve geografico.
En esto tuvo una fuerte repercusion la localizacidn de comercios y oficinas que
suceden a la residencia como usos urbanos. El proceso masivo urbanizador
por extensidn se inicié en el Barrio Santa Rosalia (a finales de la década de
1920, segun Carlos Di Pasquo, 1985, 84) sobre las haciendas agricolas: La
Yerbera-\egas del Guaire (con San Agustin), El Conde (con El Conde), La Guia
(con Los Caobos); acondicionando la tierra para vialidad, parcelamiento y luego
edificaciones. No son las viviendas las que crean su propia demanda, sino que
la presién habitacional de todas las clases sociales produjo la necesidad de
éstas, con una respuesta que ofrecio el naciente mercado inmobiliario privado v
estatal: las mercancias urbanizaciones y viviendas, con fuerte valor de cambio
antes que de uso.

La oferta del mercado es implantado por la Sociedad Civil empresarial, que
interviene en la produccién de los estatus culturales de consumo mediante pro-
ductos comercializados para la construccion, mobiliario de la vivienda, equipa-
miento (eléctrico, telefdnico), etc. Las urbanizaciones (que remplazan los viejos
barrios residenciales) son diversas, pues son respuesta mercantil a las caracte-
risticas socioecondmicas de las familias de clase alta, media y obrera (y sus di-
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versos estratos) con capacidad de ingreso monetario estable, establecido como
diferenciado en cuanto a la remuneracion. Esto influye las formas culturales de
consumo del espacio fisico para residir, respecto a la oferta de tipos (casas,
quintas, apartamentos), tamafios de las parcelas, viviendas de diversos estilos
arquitectdnicos, para la compra o alquiler. Se abordé el fendmeno de crecimien-
to poblacional mediante un desarrollo planificado empiricamente por la empresa
privada para cubrir una demanda inicial controlable, y continuada timidamente
por el Estado. Luege, con el aumento descontrolado de las migraciones, la pro-
duccioén privada y estatal no se dara basto y provoca los déficits de viviendas a
niveles alarmantes, que hoy dia tienen caracter permanente en todos los planes
urbanos realizados a partir de |a tercera década del siglo XX.

Varios factores intervienen en la produccion fisica-morfolégica de la accién
de agentes o actores privados: 1) la concentracién en la elite empresarial de la
propiedad de la tierra, 2) la propiedad de los medios de produccién, 3) el acceso
al financiamiento, 4) el relativo facil acceso a maestros de obra calificada para la
produccidn, 5) la reduccién de los costes que significo el permitir la intervencién
de capitalistas menores, 6) el desarrollo de la industria de la construccién, y 7)
la facilitacion de labores determinada por la participacion crucial de la fuerza
obrera. Son factores fundamentales para aparecer como atractiva y exitosa las
operaciones comerciales, financieras, inmobiliarias y constructivas privadas y
estatales, y tiene a Caracas como laboraterio para la experimentacién urbanis-
tica en el mercado de la vivienda.

El desarrcllo formal caraquefic es conducido por la empresa privada a través
de los inicialmente denominados Sindicatos, y el Estado fue inducido a partici-
par en este mercado. La clase dominante determiné que lo privado atendiera
la demanda de las clases de altos y medianos ingresos, y lo publico la clase
de bajos ingresos estables: los obreros. Juan Bernardo Arismendi (farmaceu-
ta) y Luis Roche (comerciante), descendientes de emigrantes, son de los que
inician el proceso urbanistico privado, con San Agustin del Norte (1927) y San
Agustin del Sur (1929). Rapidamente las urbanizaciones sustituyen los campos
agricolas de las haciendas mas distantes y se convierten en negocios exitosos,
satisfaciendo los gustos y modas de las clases medias y altas, para las cuales
el viejo casco le quedaba pequefio y era eso precisamente, 'viejo', necesario
sustituir por algo ‘nuevo”: “Afios después, Mariano Picdn Salas podia decir:
"Caracas no es una ciudad sino una confederacion de urbanizaciones™ (tomado
de Villanueva, 2005, 113). El término Barrio (lugar de residencia de toda la po-
blacién hasta comienzos de siglo XX) es sustituido por parroquia, y adquiere un
perfil segregacionista: barrio, para designar donde residen los pabres.

El caracter monopolico fue base de la propiedad de la tierra y la urbanizacién
de la misma. En 14 afios (1944-1958) se produjeron 44 urbanizaciones en el
Area Metropolitana de Caracas. De las 14 del Distrito Federal, 7 (50%) tenian
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un solo propietario y urbanizador (Juan Bernardo Arismendi: La Florida, Las
Palmas, La Campifia, Las Delicias, Los Cedros, Las Acacias, Gran Colombia) y
2 (14,2%) a propietarios y urbanizadores asociados; esto sin contar las Compa-
filas Andnimas. De las 30 del Distrito Sucre, 18 (60%) tenian como propietario
y urbanizador a la misma entidad (Asoc. Otafiez: El Bosque; Vaamonde: El Pe-
dregal; Sosa Baez: Bello Campo; Sosa Rodriguez: La Floresta; Carlos Fernan-
dez: Horizonte y El Marqués; Inocente Palacios: Colinas de Bello Monte; Pedro
Herrera: Prado del Este y La Boyera; Gonzéalez Rincones: La Trinidad, Lomas
del Mirador y Las Marias; Carlos Anglade: Los Campitos; Antonio Santaella:
Santa Elena y Charallavito; Lorenzo Mendoza: Boleita; C.A. Vica: Santa Marta),
y 8 (20%) un solo propietario y urbanizador (Juan Bernardo Arismendi: Mata de
Coco, Las Delicias, Los Cedros, Santa Cecilia, Campo Claro, La Carlota) (Fuen-
te: Plaza, 1981, 185-188).

El tranvia, el automéuvil, los autobuses, contribuyen a fomentar el desarrollo de
nuevas urbanizaciones en terrenocs distantes de lo que para entonces era Cara-
cas (hoy casco central histérico), determinando un relativamente rapido éxodo de
las familias con poder econdmico, hacia las zonas rurales del este de la ciudad
(La Florida, Altamira, Los Palos Grandes, Caracas Country Club) o periféricas al
casco (Los Caobos, San Agustin del Norte, El Conde) o cruzando el Rio Guaire
(El Paraiso) y luego las mas distantes en valles del sur (Prado de Maria, Los Ro-
sales, Los Jardines). El Estado contribuye en esta labor con la creacién del Banco
Qbrero (1928) y su urbanizacién primigenia San Agustin del Sur (gjecutada por
Luis Roche y Diego Nucete Sardi, 1929), que luego ird a mejorar con El Silencio
(1944, cuando Nucete Sardi era su Director), y en parroguias (El Valle, Coche, Ca-
ricuao, Macarao, Sucre, 23 de Enero). Pero ejemplos de disefio urbano, como El
Silencio y la Ciudad Universitaria del Arq. Carlos Raul Villanueva, no valieron de
modelos a ser emulados, pues la rentabilidad econdmica impuso otros criterios.

Tanto la inversién privada come la estatal no estén exentas de los procesos
de reproduccion del capital. Asi en las urbanizaciones se gestaron transforma-
ciones para rentabilizar las inversiones iniciales, con criterios de densificacién
de la construccién (por ordenanzas) y empleo de altas tecnologias para abara-
tar costos. Se produjeron edificaciones de mdltiples usos (oficinas, comercios,
etc.) y estilos arquitecténicos que respondian a gustos y modas impuestas por
el sistema. Un ejemplo es la intervencién estatal sobre inversiones privadas,
como sucedid en la urbanizacion El Conde (Arismendi, 1930) para producir el
complejo monumental Parque Central (1971) ejecutado por la empresa estatal
de renovacién urbana Centro Simén Bolivar C. A.

Los barrios populares

Paralelamente al fenémeno de produccién formal de urbanizaciones en Ca-
racas, en la segunda década del siglo XX se produjo ofro no formal de creci-
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miente urbano por extension hacia su limite sur, que fue la relativa masiva au-
toproduccién de asentamientos humanos denominados "barrios’, de residencia
de aquella capa de la Sociedad Comunitaria que no tenia acceso a los produc-
tos mercantiles que ofrecia el mercado formal de la vivienda. Los campesinos
migrantes convertidos en los cbreros de mas bajos ingresos no estables, y los
desempleados, tuvieron que autoproducir de forma espontanea primero el ran-
cho y luego el habitat que materializara sus utopias de mejorar sus condiciones
de vida en la ciudad; pero, inicialmente, con insuficiencia de infraestructura vial,
transporte, servicios de redes sanitarias y eléctricas, equipamiento comunal.
La paoblacién pobre desarrolld modos de produccién para la subsistencia en el
medio rural, algo similar va a suceder en el nuevo entorno urbano, en el habitat
barrio. Este es expresidn de un modo de vida en el tiempo que llamamos la cul-
tura del barrio, la cultura comunitaria.

Uno de los aspectos mas importantes en los barrios es la propiedad de la
tierra; factor crucial para entender los modos de produccién y los procesos
socio-espaciales que lo materializan morfolégicamente; y que determind tanto
el desarrollo de una accién mercantil inmobiliaria empresarial de menor nivel
—para ofertar parcelas baratas en lotes privados—, como la ocupacion ilegal
(invasién) de terrenos privados y/o estatales. Teolinda Bolivar (1980, 82) dice
al respecto:

La situacion de la propiedad de los terrenos sobre los cuales se asientan
estos barrios es muy variada (...) 1. hay un grupo de barrios asentados en parte
de una gran propiedad (...) los propietarios negociaron la cesién al Consejo Mu-
nicipal de Petare, Estado Miranda, de los terrenos con pendientes ya ocupados
por barrios de rancho, a cambio de una zonificacién que les permitio efectuar
el maximo aprovechamiento de los terrenos (...) 2. otros barrios se encuentran
ubicados en terrenos actualmente en litigio; 3. (...) existencia de varios barrios,
cuyos pobladores adquirieron las parcelas, pero después se dieron cuenta que
se trataba de una estafa (...) 4. algunos barrios se asientan en terrenos priva-
dos, ocupados después de largas luchas.

Consideramos que los pobladaores de los barrios han sido protagonistas ac-
tivos de una experiencia de produccidn fisica del habitat que evoluciond con tal
arraigo histérico que ya es su patrimonio, pues se identifican decididamente con
su ambiente. Al igual que en su formacién empirica para los trabajos urbanos, la
necesidad lleva a esta clase a emprender |la produccion de su habitat en la prac-
tica concreta, mientras esta construyendo: el rancho (que nunca es la solucién
deseada) que se convertira en casa, las trochas de tierra en calles, escaleras y
veredas de concreto o asfalto, la infraestructura (acueducto, cloacas, drenajes,
electricidad) que se toma del servicio publico, los equipamientos comunales
(escuelas, centros de salud, canchas deportivas, etc.).
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La gente pobre fue asentandose en Caracas en terrenos vacantes de pro-
piedad privada y publica que poseian la menor resistencia a ser ocupados, y/o
en situacion de espera para intervenciones especulativas del mercado inmobi-
liario. Estos, generalmente lo constituian grandes lotes en cerros con fuertes
pendientes, terrenos ubicados al borde de rios y quebradas, y por consiguien-
te, con problemas de accesibilidad, vulnerabilidad geologica, abundante ve-
getacion, riesgo de inundaciones, deslizamientos, etc. Estas caracteristicas
determinaron, por muchos afios, que fuesen descartados por promotores in-
mobiliarios y constructores, debido principalmente a las grandes inversiones
necesarias para su urbanizacion. Fueron los habitantes de los barrios quie-
nes, urgidos por la necesidad de un habitat, desafiaron tales circunstancias y
decidieron producir sus asentamientos, para alcanzar algunos de ellos, en el
tiempo, un esténdar aceptable de calidad urbana; por lo cual los denominamos
‘urbanizados” (ej. zonas de: La Cortada de Catia, El Manicomio, Lidice, Las
Minas de Baruta, El Guarataro).

Los empresarios privados van a buscar rentabilizar sus tierras de cualquier
forma, asi ello signifique parcelar de la forma mas apropiada para hacer efectivo
su objetivo de lucro mediante inversiones de capital no sélo en los productos
mercantiles urbanizaciones, sino que muchas areas que para la época fueron
consideradas costosas para urbanizar, también fueron objeto del negocio pri-
vado y produjeron algunos barrios. Asi sucedid en los cerros y valles coluviales
de San Agustin del Sur, comercializados por Juan Bernardo Arismendi y Luis
Roche, y luego por (inicialmente sus empleados) Pedro Agustin Cardona y Luis
QOrama como promotores de segundo orden; utilizando modos de intercambio
propios a sus intereses: venta, alquiler, sesion.

Ontiveros (1999, 30), valiéndose de los estudios de Teolinda Bolivar, dice
que de las 1.151 Has. de area urbana existente en Caracas para 1936, ape-
nas 21 Has. estaban conformadas por barrios. En 1941 la ciudad se ampliaba
a 3.400 Has.; algunas zonas de barrios descienden y otras se consclidan. En
1949 los barrios ocupan 750 Has. y en 1959 aumenta a 1.067,28 Has. Pero es
en 1966 (con la caida de la dictadura y el advenimiento de la democracia) cuan-
do se extienden considerablemente las areas de barrios, alcanzando 2.433,70
Has. En 1971, 2.973 Has. estan confermadas por asentamientos no formales, lo
que representa el 26% del area total urbanizada; y para 1991 son 3.187,85 Has.
las zonas de barrios del area metropolitana de la ciudad.

Al igual que las urbanizaciones, los country clubes, las parroquias y los con-
juntos residenciales de la ciudad, los barrios poseen caracteristicas fisicas es-
tructurales que expresan no sélo su organizacion social y econémica, sino tam-
bién la existencia o no de interrelaciones internas y con los entornos urbanos.
Los barrios forman parte de la ciudad en tanto son resultado de la dindmica mor-
folégica del espacio social existente, y de las relaciones entre sus componen-
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tes. Son asentamientos espontaneos que contradicen esquemas formales de la
sociedad, y de la urbanizacion de la ciudad. Son formas de desarrollo dinamico
que obedecen sus propias caracteristicas geograficas, sociales, econdmicas,
politicas, culturales, urbanas, arquitectonicas, que los diferencian del resto de la
ciudad; asi como también, y muchas veces, entre ellos mismos.

A manera de reflexion

Queremos creer que fue necesario el transcurrir del siglo XX para asimilar
con mas y mayor madurez el significado de los estudios, analisis y pensamien-
tos que idedlogos y pensadores de lo urbano han realizado en el mismo siglo,
para con mas y mayor reposo, poder digerir lo que querian decir, y aplicarlo a
nuestro caso venezolano, caraquefio.

La Venezuela de economia petrolera busca ser moderna y la clase empresa-
rial lo simplifica ofreciendo un mercado con nuevos espacios sociales urbanos
que captan las expresiones arquitectonicas que el capitalismo produjo en cada
época y que le son convenientes a sus intereses. La clase media y la clase
obrera estan listas para asumir el nuevo estatus social que el mercado le ofrece
y el ingreso econdmico le permite.

Tanto los capitalistas (promotores urbanos privados, el Estado, constructores
—utilizando a |a tierra, al trabajo y al capital, a los medios y factores de produc-
cién; al obrero como instrumento de la produccion; a la renta, al salario, a los
intereses y a la ganancia como agentes de la distribucién—) como la fuerza de
trabajo (maestros de obra, artesanos, obreros —utilizando su experticia, cuer-
po y creatividad—), encontraron en Caracas una situacion oportuna y necesaria
para aprovechar el contexto espacio-tiempo-sujeto-objeto-praxis relativa y apli-
car sus recursos en la produccién de un espacio social urbano que, guste o no,
reconocemos pasee valor patrimonial.

El capitalismo no es sélo un modo de produccion material, sino que tiene
inserto una ideologia, una forma de concebir las cosas de la vida. Su légica, sus
formas, sus objetivos, sus estrategias no son sélo econémicas, abarcan también
los espacios-tiempos sociales, politicos, fisicos; es decir, son mas bien cultura-
les. Estan dirigidos a desarrollar formas de produccidn y consumo especificos
para la acumulacién de capital, para el lucro, como algo “natural”, “normal” de
vida de algunos seres humanos, por y para siempre. Ha producido el espacio
abstracto, que incluye el mundo de las mercancias, asi como el poder monetario
y el de la politica estatal. Se basa en una amplia red de centros financieros, cen-
tros de negocios y las principales entidades productivas, centros de comercio,
espacios de movilidad y transporte, etc. La ciudad capitalista contiene natu-
raleza modificada, gente dividida en clases saociales, poblaciones excedentes,
actividades productivas, servicios de todo tipo. En las ciudades, como asiento
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material de la sociedad capitalista, se concretan relaciones, medios y modos
formal y no formal de produccién vy transformacion social. Sin olvidar los apara-
tos politicos y administrativos, los burécratas, los dirigentes, los delincuentes.
Asi es como van juntas la ciudad y la sociedad, se mezclan, se confunden, por-
que la ciudad recibe en su seno, como capital, el poder capitalista y su Estado.
El espacio social urbano pasa a ser centro de innumerables flujos: de capitales,
de trabajos, de mercados, de mercancias, de oportunidades, de recursos, de
deseconomias, etc.; todos ellos interrelacionados, inter-dependiendo unos de
otros como una totalidad. El resultado espacial va materializando ideas, concep-
tos, intereses, de agentes y actores en los tiempos de produccion de la ciudad,
acorde a las caracteristicas que le son propias en este modelo de produccion.

La morfologia de la ciudad en Venezuela forma parte del proceso de rela-
ciches sociales del modo de produccion dominante. En ese cuadro funciona
la produccién, la circulacién, la distribucién, el intercambio, el consumo de los
recursos de la sociedad humana; que, en el capitalismo totalitario, es expre-
sién prodigiosa de sérdida mezcla de explotacion y de monopolio insensato.
La produccién del espacio social urbano de Venezuela en el siglo XX estuvo
relacionada a la produccién del espacic global capitalista, como consecuencia
de la insercidn del pais y su papel en la produccién mundial de petrdleo; y las
contradicciones locales y globales que ello significé.

Las parroquias, las urbanizaciones y los barrios (las casas, las quintas,
los apartamentos, los ranchos y otros edificios) son expresién dialéctica de la
modernidad del siglo XX. Se convirtieron en especies de guetos: asentamien-
tos de clases sociales, de gente semejante en cuanto a ingresos econémicos,
consumos Yy hasta apariencias personales. Ello acentia las diferencias socia-
les, economicas y culturales entre los habitantes de la ciudad, consclidando
la divisién y segregacién cada vez mas notable por las formas de vida social
y de aspiraciones.

La planificacion empirica y espontanea demuestran una capacidad de al-
canzar superioridad en la organizacién del espacio que podria competir con la
lograda por profesionales especialistas, pues traducen el orden social a la rea-
lidad territorial como urbanizacion, como érdenes formales directas de la clase
dominante en la Sociedad Civil y en el Estado; pero toleran érdenes no formales.
El resultado es una morfologia del habitat, dialéctica, de lo fisico urbano; que
responde a la extraordinaria capacidad constructiva de nuestro pueblo obrero.
Y la dialéctica en el espacio (fisico, social, econdmico, palitico, cultural) en si,
crea la fuerte impresién que alli existe una dialéctica del poder: un equilibrio tan
amenazado que una explosion puede ser inevitable.

Es necesario atender al capitalismo venezolano para conocer y entender in-
tegralmente los asuntos de la morfologia de la ciudad, asiento de una poblacion
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importante de la sociedad. Al término del recorrido del andlisis: el funciona-
miento de la sociedad urbana en la que vivimos, es decir, la préactica social;
no como una fatalidad a la que debemos resignarnos, mas bien como una
realidad que plantea la oportunidad para nuevos paradigmas, nuevas utopias,
nueva practica espacial.
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RESUMEN

Un estudio critico del proceso cultural de urbanizacién de Caracas en la Modernidad,
requiere detectar, tanto el contexto socioeconémico de la sociedad como su accion de
gestion en la ciudad, que nos lleve a reflexionar sobre la praxis concreta llevada a cabo.
Esta ponencia se enmarca en una linea de investigacion sobre practica y gestion social en
los procesos de produccién, crecimiento, desarrollo y transformacion de la morfologia
urbana. El objetivo fue identificar y sistematizar algunos asuntos relevantes del proceso
de modemizacién de la sociedad venezolana y de urbanizacion en Caracas —con énfasis
en finales del siglo 1% y primera mitad del siglo xx—, y entre ellos la incidencia del
fenémeno social migracion, tomando aguellas referencias contextuales necesarias para
aproximarmos a una comprension integral de los mismos. La investigacion cualitativa
abordd, metodologicamente, algunos aspectos morfoldgicos estructurantes de la sociedad
(sociales, econdmicos, politicos, culturales, con énfasis en los fisico-espaciales) que
contribuyen a explicar con mayor profundidad la situacion integral en el tiempo
mencionado. No se trata de |a introduccion de formas, funciones o estructuras de manera
aislada, sino mas bien alcanzar el espacio global al traerlas en conjunto de acuerdo con
una concepcion unitana. Se hace una apertura al analisis critico de agentes (instituciones)
y actores (personas) determinantes en la materializacion de la ciudad capital: la
fenomenologia de wurbanizacion vy la practica social de gestion privada, publica,
comunitaria, como manera de hacer, como vida y costumbres sociales; la dialéctica de la
migracion: con lo intermo y lo externo, lo que comporta. Es una breve exploracion —con un
marco introductorio— sobre los antecedentes sociohistoricos, la Caracas de la época, los
fenomenos principales de wrbanizacion (urbanizaciones, conjuntos de edificaciones,
bamrios, todos residenciales), su morfologia y las conclusiones que contribuyen a su
conocimiento en téminos de patrimonio urbano.

Palabras clave: urbanizacion, migracion, produccién-gestion, agentes-actores, cultura
moderna.

Area tematica: Ciudad y sociedad
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1. MARCO INTRODUCTORIO

Al ser la gente el sujeto-objeto fundamental de la ciudad, decimos que urbanizacidn y
migracion son practicas de caracter social.

Buscamos indagar sobre la complejidad de los asuntos involucrados en estos dos
fenémenos sociales y la necesidad de ampliar la vision ante ellos, como hechos
relacionados y concretos de nuestra sociedad; aportar una base de ideas, pensamientos y
datos que contribuyan a conocer y comprender nuestras exposiciones y presupuestos.
Urbanizacion trata del crecimiento, desarrollo, transformacion de la ciudad como asiento
de la gente: asentamiento humano. La migracidn que abordamos es sobre movimiento de
gente, de seres humanos, de un temitorio a otro, por diversas razones y causas.

Desde tempranos tiempos los seres humanos han practicado las migraciones. La
agricultura lleva a la humanidad del nomadismo (recoleccion para la subsistencia) al
sedentarismo (produccion para subsistir, progresar, desarrollar) y asi a la civilizacién, que
se basa en la gente como sujeto-objeto, de sus practicas sociales, incluyendo la ciudad.

Los flujos migratorios responden, muchas veces, al espacio-iempoe de los flujos
economicos, acentuando las diversas situaciones de los factores preductivos (recursos
naturales, capital, trabajo) en varios sectores econdmicos (primarios, secundarios,
terciarios) y en diferentes paises. Las situaciones que impulsan las migraciones son muy
diversas: dificultades econdmicas por largos periodos de tiempo; condiciones de vida
paupérrima, que expulsan a individuos y familias de sus lugares de origen; persecuciones
por ideas, creencias, razas, etc.; desastres ambientales naturales (geograficos,
climaticos); epidemias, guerras y conflictos militares; boom econdmicos en ofras regiones,
que se tornan atractivos para la movilizacion individual yio familiar; convenios politico-
economicos de intercambio enfre entes estatales —yfo privados— de las naciones;
extractivismo de recursos naturales, que impulsan explotacién econdmica y social;
estandares de mejor vida, que atraen mano de obra formada técnica y profesionalmente.

Migrar implica una accién trascendental: tomar la decision (por razdn personal o causa
situacional) de movilizarse por tiempo indefinide (muchas veces definitivo) hacia otro
territorio, contribuyendo en la urbanizacion cuando se moviliza a la ciudad. Mo solo migra
la gente como ente corporal, también como ente cultural, es decir, como ser productivo de
ideas, de pensamientos, de productos, con habitos, costumbres, tradiciones, creencias,
universos estéticos y tecnologicos, etc. Por ello, los migrantes comportan procesos
humanos complejos. Portan, importan, exportan, formas y modos de produccion,
distribucidn, intercambio y de consumo, de cosas provenientes tanto de regiones internas
como foraneas de un pais. La utopia que impulsa y dinamiza el fendmeno migratorio es el
mejoramiento de las condiciones de vida ylo de trabajo de la gente en relacién con su
situacién existente, que padecen en las zonas que habitan. El migrante, en la Modernidad,
se aprecia como capital humano eficiente, de bajos salarios, docil, no exigente.

En Venezuela la migracidn ha sido desde siempre, pero la moderna urbanizacion se
enmarca en el espacio-tiempo de la modernizacion desde finales del siglo xix. Las
migraciones, por ejemplo, ancestrales, comportaron el paso de una situacién némada a
sedentaria. Mucho después, en el siglo ¢, comportaron el paso de gente de una fuerte
adscripeidon a lo local (la provincia), propio de lo tradicional, a otro de alta movilidad vy
adscripcion difusa (la urbana), propio de lo meodemno, dinamizando los procesos de
urbanizacién de las grandes ciudades. La explotacion petrolera indujo un fuerte
incremento cuantitativo de la poblacion urbana por causa, principalmente, de migraciones
internas desde campos y pueblos a las ciudades. Paralelamente, y de magnitud
respetable, la prosperidad que se previa de la economia petrolera, también dinamizo las
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migraciones externas no solo de gente, sino de empresas transnacionales como agentes
gestores. Ello produjo cambios sustanciales en la estructura social-econdmica-cultural de
la sociedad venezolana, manifestada como rapido proceso de urbanizacion de las
ciudades y sus efectos sobre las formas de vida de la gente que las habita.

Este ensayo trata algunos hechos relevantes en materia de urbanizacién y hace énfasis
entre las décadas de los ochenta del siglo xIX y cincuenta del siglo xx, pues en este
tiempo se establecen fundamentos culturales que contribuyeron a la modernizacion de la
sociedad venezolana. Por otra parte, Caracas responde a situaciones que asocian
urbanizacion, migracion y hechos socioambientales; por efecto, principalmente, durante el
siglo XI¥, a epidemias, desastres naturales y conflictos militares v, luego, en el xx, al
impacto de la economia petrolera y su repercusion en la ciudad capital. Se utilizéd una
metodologia cualitativa integradora de los factores mas relevantes de la sociedad como
totalidad, para interpelar transversalmente las referencias morfolégico-estructurales y sus
componentes sociales, economicos, politicos, culturales vy fisico-espaciales. Asi, nos
aproximamos, con mayor solidez, a la comprension de lo que significd y significa para sus
habitantes el proceso de materializacion urbanistica del hoy casco histérico y de la
metropoli. Se analizan aspectos de la practica concreta del proceso de urbanizacion de
Caracas (y la incidencia del fenémeno migracion), realizada por gestion privada, publica y
comunitaria, resaltando la produccién fisica. El interés por la morfologia® urbana nos llevé
a indagar sobre los antecedentes, sobre las coyunturas histéricas de la construccion de
los espacios de la ciudad.

La morfologia urbana, el espacio construido, refleja la organizacion econdémica, la
organizacion social, las estructuras politicas, los objetivos de los grupos sociales
dominantes [..] Si el espacio y el paisaje es un producto social, sera posible partir
de las formas espaciales que produce la sociedad para llegar desde ellas a los
grupos sociales que las han construidos (Capel, 2002, p. 20).

2. ANTECEDENTES SOCIOHISTORICOS

MNos permitimos abordar periodos precoloniales y nuestros ancestros aborigenes, por
considerar que ello posee una marca reconocible que permanece viva en el desarrollo de
la estructura econémica-social-fisica venezolana actual: son pueblos constructores.

Maric Sanoja e lraida Vargas (2004) afirman gque los pueblos arawakos, caquetios,
timotes (provenientes de la Amazonia y de los Andes), poseian caracteristicas de
civilizacion, como el cultivo agricola y la produccidn artesanal, que los llevé a iniciar y
consolidar un proceso civilizatorio, expresado en una formacion social aldeana sobre el
territorio que hoy conocemos como Venezuela. Las hipotesis de estos antropologos
configuran poblacion con tendencia a migraciones e intercambios dentro de este territorio
y fuera de él, poblando, por ejemplo, las islas antillanas del mar Caribe. Los arawakos
orientales, barranquefios v los occidentales, los pueblos larenses de Camay, se
encontraron en el Orinoco medio hace unos 2.700 afos, fusionandose y dando nacimiento
a nuevas culturas, sociedades, de cierta complejidad en su configuracion socioeconomica,
cultural y fisico-espacial, donde no existia el concepto de propiedad privada de |3 tierra,
tal como nos fue impuesta por los colonizadores espafioles. Sanoja y Vargas las
describen como sociedades con una considerable inversion de trabajo productivo, acorde
a su ecologia, para crear paisajes agrarios matenalizados en viviendas construidas sobre

' Estudiando forma, también su acepcion “Maneras o modos de comportarse en sociedad™ (DRAE, 1992, p.
984).
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monticulos artificiales y terrazas; sistemas de camellones para el cultivo en zonas de
inundacién; monticulos vy terrazas artificiales para el cultivo; sistemas de canales regadios
v embalses artificiales para almacenar el agua; silos subterraneos; sistemas de calzadas
que servian, tanto para la comunicacion en las épocas de inundacion como para
preservar y orientar las aguas de lluvia y de los rios desbordados, etc. Los aborigenes, o
indigenas, provean acento propio al habitat como unidad productiva con el denominado
“conuco”, pequefio lote de terreno donde producen su sustento familiar, incluyendo la
vivienda.

Por otra parte, consideramos a los conquistadores y colonizadores caucasicos hispanos,
quienes migraron obligados por su situacion militar o de pobreza. Aspiraban mejorar sus
condiciones de vida con lo que la nueva tierra les prometia en cuanto a propiedades
(piedras preciosas, latifundios, esclavos, etc.) y un mayor y solido estatus social.

[...] los espaficles tuvieron la oportunidad de asimilar a su programa de
colonizacion grandes contingentes de fuerza de trabajo aborigen que ya poseian
habitos de disciplina laboral y politica que facilitaba su encuadramiento dentro de
los moldes de la sociedad clasista que imponia el proceso colonial (Sanoja v
Vargas, 2004, p. 11).

La cultura de importacion se inicia no solo con comercializar aquellos productos no
existentes en el territorio dominado que beneficiaba a la raza dominante —la caucasica—,
sino también con la esclavitud. La baja productividad indigena (para el capital invertido en
las propiedades feudales) fue una de las razones que impulsd a los espaficles a la
importacién de una raza humana —la negra—, obligada a migrar desde territorio africano
para realizar tareas de produccion, tanto y mayormente en el campo, como en la ciudad.

Sanoja y Vargas exponen que el mestizaje se dio primero entre poblaciones indigenas
arawakas y carnbes, v luego con blancos o mestizos pobres vy negros esclavos. Este
nuevo mestizaje dio origen a manifestaciones culturales venezolanas que todavia hoy se
practican en nuestro territorio y, particularmente, en los barrios populares de Caracas.

Este panorama resume algunos antecedentes de la insercion de Venezuela dentro del
sistema feudal-precapitalista occidental, determinando que el aspecte econdmico haya
cumplido una funcidn trascendental en el lento proceso de gestion y crecimiento urbano
en la Colonia (con planificacion formal, ). Leyes de Indias, y no formal en la periferia), y
que la produccion de ciudad sea tan diversa y compleja en el tiempo posterior. Domingo
Alberto Rangel afirma que son las formas productivas hispanas, trasplantadas
integramente a nuestras tierras, el marco de la historia oficial de la produccion en nuestro
pais. “[...] Barlovento y el Tuy van llenandose de negros esclavos [...] El cacao tendra
mano de obra suficiente [...] gje de nuestra economia a partir de la primera mitad del siglo
2 [...] Venezuela comienza a rendir un excedente regular” (Rangel, 1969, p. 30).

Son las caracteristicas econdmicas dominadas por el latifundio, el terrateniente rural y el
campesino las que fijan los antecadentes de nuestras relaciones sociopoliticas, que luego
son frasladadas a la ciudad, en tanto emerge el terrateniente urbano y el campesino se
convierte en obrero. El campesino deriva de una poblacion de tradicion migratoria, de
mestizos, hijos de espafioles, indigenas y negros, mezclados entre si. Esta poblacion
desarrollo modos de produccion de subsistencia, que para el indigena fue el conuco y
para el campesino latifundista —del dominio hispano- fue el *minifundio”. En ambos, su
habitat respondia al medio natural y a su cultura. Los lotes en minifundic ne se otorgan en
propiedad al campesino, nunca seran un medio de produccién propio, privado, lo que los
habitia a no poseer propiedad alguna. Esos modos de produccidn pasaron de generacion
en generacion, inclusive a latifundistas criollos de inicios del siglo x¢. La economia feudal
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en Venezuela —de dependencia hispana (entre los siglos xvi al xvii), con modelo
monoproductivo de fuerte caracter agricola, extractiva y exportadora—, contribuyd a
determinar la distribucion de la inversion y beneficios del capital hacia los temritorios
rurales, antes que a los urbanos. La organizacion de la produccion —basada en capital
extemo— posee, probablemente, en los tiempos del cacao® (siglo xvil), uno de los
antecedentes capital-Estado, a lo que va a suceder en los tiempos de urbanizacion en la
Modemidad.

El siglo =X fue crucial para comprender la incidencia de las migraciones en la
construccion social de Venezuela. Ademas de fendmenos naturales (terremoto, 1812) y
epidemias sanitanias (viruela, 1698), una realidad fue factor coman histérico de movilidad
humana: las guerras, pnmero las de independencia, luego las civiles o federales. Estos
fenémenos van a acentuar una caracteristica del gentilicio venezolano en formacion:
proteger sus vidas los comporta como migrantes obligados, en mayoria relativa. Los
gjércitos, tanto espafiol como republicano, tuvieron como forma de vida la constante
movilizacion de region en region, en un territorio tropical de geografia y clima tan diverso.
El pais, después de guerras sucesivas, estaba politicamente sometido por caudillos,
identificados con la clase dominante (descendiente de europeos), que fungia de rectora
de la sociedad y su economia de mercado, importando sus mas emblematicos consumos.
La evolucion al precapitalismo fue para activar la productividad demandada por el
mercado. Quizas esté aqui un trazo del porqué de la éfica cultural europea que
caracterizo a la “Bella Epoca” y a los “Afios locos” de finales del siglo x1x, y a los gustos y
modas de inicios del X, luego mezclado con lo estadounidense, que hoy cultiva nuestra
sociedad.

Los campesinos, al migrar a las ciudades, se convirtieron en la clase obrera y media que
puebla, mayoritariamente, los fendmenos clasicos de urbanizacion en Venezuela: a) las
parroquias civiles (resultantes de la transformacion de los barrios residenciales de los
cascos historicos a mezcla de usos, sin desplazar totalmente la vivienda); b) los nuevos
desarrollos como urbanizaciones residenciales, conjuntos habitacionales y de servicios
(producidos por inversiones privadas y pdblicas); y ¢} los barrios populares
(autoproducidos por las comunidades pobres). Al éxodo migratorio poblacional interno se
sumo las emigraciones de europeos —muchos expulsados por la 12 (1914-1918) y 28
(1939-1945) Guerra Mundial- y de latinoamericanos pobres, que fortificaron el mestizaje.

3. CaARACAS: MODERNIDAD DESDE FINALES DEL SIGLO XIX

Los principales hechos humanos de orden politico, social, economico y cultural que
sucedieron en VYenezuela entre finales del siglo XX y mediados del xx, fueron el contexto
coyuntural cardinal que nos permite aproximarnos a la comprension de la fenomenologia
de urbanizacion, bajo la premisa de ser una sociedad mestiza, de ciudades mestizas.

La Caracas del siglo %1% (como consecuencia de lo sucedido en el pais) se caracterizd,
segun Simon Consalvi y otros (2000), por un lento desarrollo y poco crecimiento
socioecondmico. El Estado, durante la presidencia del general Antonio Guzman Blanco
(1870-1888), asume un proceso hacia la modemizacion de la sociedad y la urbanizacion
de la capital, aprovechando el repunte del ingreso fiscal por la exportacion agricola,
ganadera y minera, que tiene consecuencias en la economia urbana, donde el comercio
privado, principalmente, disfruta los dineros percibidos y estimula la importacion de
tecnologia y cultura desde Europa; ademas, |a actividad bancaria se fortalece.

2 Donde lo privado (los “grandes cacacs” impulsados por la espaficla Real Compaiiia Guipuzcoana) v lo
estatal (la monarguia —Rey Carles lll— socia de dicha Compaiiia) se conjugan casi como un solo ente.
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La ciudad experimentd la modemizacion por cambios en su dinamica social, que se
axpresd en su contexto morfolégico, tanto fisico como politico, socioecondmico y cultural.
El modelo de orden y progreso civilizatorio guzmancista esta representado en Paris y esto
perila un régimen cuya accion dejo huella que perdura en la concepcion ideoldgica
urbana, como forma de modernizar la vida en la ciudad. El sistema politico se apoyd en
ideas positivistas-liberales (secundadas con politicas economicas financieras) y en la
construccion de obras plblicas, que actualmente son patrimonios arquitectonicos de la
ciudad: el Teatro Guzman Blanco (hoy Municipal), el Capitolio Federal, la Universidad
Central, el Panteon Macional, etc. Las artes, el gusto y la moda alteran los habitos del
caraquefio de clase alta y media, haciéndolo propicio al culto de los hechos europeos.

El sistema econdmico de modemnizacion se materializé con inversion de capital foraneo,
mayormente tecnologias, equipos, materiales y contratacién de empresas (y mano de
obra), estimulando la emigracion caucasica. El cronista Guillermo Duran (2005) afirma:

Habia en la ciudad de Caracas en el siglo ¥1X y propiamente en el pais [...], en la
clase dirigente que tomaba decisiones, un poco de prejuicio acerca de los criollos
para la construccion. En las leyes de migracion, decian que fueran blancos vy
catélicos [...] porque ellos eran los que podian servir para la construccién, por
ejemplo, de los ferrocarriles y de los caminos [..] tenian el prejuicio de que el
criollo era sumamente flojo v no eran individuos que habian tenido escuela [...]

Fosterior a Guzman, en los asuntos pelitico-militares se suceden, segun Consalvi (2000),
confrontaciones castrenses con secuelas de destruccion, devastacion, crisis economicas,
exodos migratorios: la Revolucion Legalista (1892); la Revolucion Liberal Restauradora
(1899) del general Cipriano Castro, quien nombra al general Juan Vicente Gomez
gobernador del Distrito Federal; la Revolucion Libertadora (1901), del banquero general
Manuel Matos, apoyada por empresas transnacionales. Luego, el general Gémez lidera
un regimen dictatorial (1908-1935), con el apoyo de Estados Unidos de América y el
compromiso de favorecer inversiones de ese pais. En esta época, en Venezuela se
impenen los tfrusts transnacionales petroleros y se inducen importantes cambios
economicos, ambientales, politicos vy socioculturales, para insertarla en la Modemidad del
mundo occidental.

La economia petrolera beneficia a la clase dominante de la sociedad venezolana, ubicada
en entes con funciones en el Estado (instituciones burocraticas) y en la sociedad civil
(empresas privadas), que promueven el desarrollo y crecimiento formal de muchas
ciudades y, de Caracas, por ser sede del poder politico y econdmico. La poblacion urbana
en 1926 era el 15% del total nacional, en 1961 el 62 5% (ambas segin Brito, 1974), y en
1991 el 84% (Cilento, 1999). Se materializd un rapide proceso de urbanizacion que jugd
un papel crucial en: 1) el crecimiento poblacional urbano; 2) el surgimiento de nuevos
fenomenos econdmico-culturales en las clases sociales que habitan estos termtorios; 3) la
organizacion de agentes para las practicas sociales que dinamizaron dicho proceso.

En Caracas, las presiones por crecimiento poblacional de 95% a inicios del siglo xx
(Quintero, 1967}, impulsan fenomenologia urbana. Los entes dominantes actian acorde a
sus intereses en el tiempo v realizan una gestion formal, empirica, sin planificacion técnica
para conducir una acelerada urbanizacion, causada mayormente por dos fenémenos: 1. la
mayor circulacién interna de capital proveniente, principalmente, de la renta petrolera; y 2.
las migraciones desde la provincia nacional y del exterior. Materializan una realidad
urbana modemizadora concretada en inversiones, nuevas actividades econdmicas
(inmobiliarias, industria de la construccion), urbanizaciones, conjuntos habitacionales,
vialidad, infraestructura, equipamientos, servicios, etc., motorizada por el gasto pablico
proveniente del ingreso fiscal. Ademas, se suma la sociedad comunitaria, poblacién de
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bajos ingresos, ente dominado, que induce una gestion no formal (pero tolerada),
precaria, con la autoproduccién de barrios populares.

En esta época se fortalece el capitalismo moderno en una Venezuela impactada por la
industria petrolera, tecnologias, migraciones, etc., produciendo cambios como nunca se
verifico en la relacion espacio-sociedad. Los mas relevantes para la urbanizacion fueron:

- La ejecucion de politicas de Estado para el desarrollo econdmico, que favorecio
principalmente las actividades terciarias (servicios) ylo secundarias (industriales y
manufactureras) localizadas en las ciudades® grandes e intermedias. El impuesto
petrolero posibilita el gasto pdblico v la construccidn masiva de obras civiles urbanas.

- La renta petrolera privilegia a una nueva clase social: la burguesia urbana,
capacitandola para generar empleos, invertir capital y dinamizar rapidos procesos de
urbanizacion. La sociedad civil empresaral privada aumenta su capacidad de
influencia directa en la economia, al cumplir un papel principal en el comercio vy la
industrializacién (como representante de empresas foraneas), el mercado inmobiliario
y la construccidn de obras propias y las provenientes de los programas del Estado.

- Ambas acciones provocaron la atraccion de una poblacion de ingresos bajos y
medios, que migré masivamente desde el campo y desde las pequefias y medianas
ciudades hacia las mas grandes, en busca de mejores condiciones de vida. La
Modernidad se manifiesta, también, por el incremento y aparicion de nuevas clases
sociales (obrera, media, nueva burguesia) que reforman la sociedad y repercuten en
la ciudad. La creciente demanda de viviendas impulsé fendmenos de especulacion de
bienes y productos urbanos, inflacidn, concentracion de propiedad de bienes mueble e
inmueble en manos privadas y publicas.

Rangel (1969, p. 186) complementa el cuadro para aproximamos a una comprension de
lo que va a acontecer posteriormente en Caracas:

Los dltimos afies del pericdo agrano testimonian el ascenso vertiginoso de las
inversiones destinadas a la construccion [...] En esa conducta se evidencia una ley
del subdesarrollo. En paises sometidos a la tutela de intereses foraneos, sean
estos comerciales o mineros, el auge de la urbanizacién no se traduce en un
incremento de la industria sino en el robustecimiento de las construcciones civiles.
Las ciudades crecen para convertirse en distribuidoras de mercancias importadas
o en reducto de una progresiva burocracia [...] Para acomodar esos flujos
demograficos es indispensable el ensanchamiento de las actividades de la
construccion. El proceso de urbanizacion estaba comenzando en la Venszuela de
las postrimerias de la fase agricola.

Las precanas condiciones de la vida rural, y en medianas y pequefias ciudades en el siglo
x¥, obligan a pobladores mas pobres —de férrea tradicion, costumbres conservadoras,
poca movilidad social- a acudir en éxodo a las ciudades en busca de mejoras sociales.
Las migraciones responden a necesidades de supervivencia de unma poblacién
pauperizada, y no de mano de obra para una creciente productividad industrial®* nacional y
urbana, lo que hace del proceso de produccion (incluyendo el de urbanizacidén) mas de
caracter acumulativo y desequilibrado. Caracas es impactada por un fuerte crecimiento
poblacional. Chi-Yi Chen (1970), basado en los censos nacionales de poblacién, aproximo
sus residentes para 1936 en 259.000 hab. (saldo migratorio neto intercensal —SMNI- de
57.740 [22%] personas, repartidos en 55.649 [21%] intermos y 2.091 [1%] externos); v

* En menoscabo de las primarias localizadas en el medio rural, invirtiendo la situacion feudal v precapitalista.
* Que pudeo ser impulsado con capitales nacionales (plblicos, privados) provenientes de la renta pefrolera.
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para 1941 en 354.000 hab. (SMNI de 58.244 [16%]: 52.897 [15%] internos v 5.347 [1%]
externcs). Para 1950 en 693896 hab.: 294153 (42%) nacidos en la entidad, 304.305
(44%) nacidos en la provincia y 95438 (14%) nacidos en el exterior; y para 1961 en
1.336.464 hab.: 665987 (50%) nacidos en la entidad, 400.000 (30%) nacidos en la
provincia y 270477 (20%) nacidos en el exterior. La Oficina Central de Censo Nacional
(1955) establecié que mas del 60% del movimiento migratorio interno hacia el Distrito
Federal -DF—, entre 1936-1941 y 1941-1950, provenia principalmente de Miranda, y de
Aragua; e, igual porcentaje del movimiento migratorio externo provenia de Espafia e Iltalia
y de Portugal. El balance migratorio neto anual hacia DF fue de 11.095 personas entre
1936-1941 y 14.556 entre 1941-1950.

La estructura social tradicional de la poblacion caraquefia, dividida en clases sociales,
evoluciona al aumentar: menormente la clase alta, medianamente la clase media y surge
la mayoritaria clase obrera (de empleo e ingreso estable, aunque bajo). Todas carentes
de viviendas, por tanto, irian a acceder al naciente mercado oficial habitacional. Pero, el
mayor estrato obrero (el popular) tenia empleo e ingreso inestable, y adn mas bajo, y no
tuvo acceso a este mercado, por lo que se vio obligado a la produccion de su habitat: el
barrio.

En Caracas, a inicios del siglo XX se gesta un cambio por gentrificacion del uso residencial
para la localizacion de actividades empleadoras del sector terciario: administrativas (en
especial plblicas por su caracter de ciudad capital, pero también oficinas privadas) y
comercios que ofertaban productos (vestidos, muebles, automdviles, etc.) para demanda
de consumo de una creciente poblacion —especialmente la heterogénea clase media de
ingresos fijjos— que accede rapidamente a los beneficios que producia la economia
petrolera, v quiere adaptarse al progreso expresado —en la Modemidad— en gustos y
modas provenientes de Europa y Estados Unidos. Almandoz (1997, p. 196) afirma:

Habiéndose congestionado desde finales del x1x con actividades administrativas y
comerciales, los centros historicos comenzaron a alojar a los inmigrantes rurales
atraidos por la urbanizacion; fue entonces cuando las clases altas y medias
emigraron en busca de nuevas localizaciones residenciales, fijando asi la direccidn
de desarollo de sus capitales a lo large de modernos “ensanches”™.

La fenomenologia de urbanizacion florecid en funcién de nuevas actividades econdmicas
(dinamizadas por la renta petrolera, en manos de empresarios privados y burdcratas
plblicos) beneficiosas para sus propietarios: transacciones inmobiliarias (compra-venta de
bienes inmueble), el financiamiento, el nuevo comercio v la industria de la construccion.
Se matenalizd, por un lado, 1) un fendmeno productivo: las urbanizaciones y conjuntos
residenciales; formal, legal, pero carente de eficientes instrumentos de planificacion vy
control de desarrollo, como son los planes piablicos urbanos, y los que se elaboraron no
se matenalizaron fisicamente. Por gjemplo, el Plan Monumental de Caracas —también
conocido como Plan Rotival (1939} apenas sirvié para la demolicién de 14 manzanas y la
construccion de la avenida Bolivar (1951-1953); o el Plano Regulador de Caracas (1951)
y su normativa de zonificacion, que no fue respetado totalmente. Se concretd un progreso
urbanistico empirico mediante un desarrollo planificado, tacitamente desde la logica del
capital (propiedad, inversion, produccion, renta, mercado, etc.), forjado mediante
fragmentacion extrema de lotes y parcelas, cambio de usos, densificacion poblacional y
constructiva y renovacion urbana en el hoy casco histérico, asi como tierras urbanizadas
en el resto del valle por extansion y ensanche, permitiendo a compafiias privadas y al
Estado desarrollar el mercado oficial de vivienda en urbanizaciones; por otro lado, 2) otro
fenémeno productivo: los barrios, no formal, no legal, precarios por la carencia de los mas
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elementales servicios y equipamientos; con construcciones y viviendas populares
materializadas por y para la sociedad comunitaria que no fiene acceso al mercado oficial.

4. FENOMENO FORMAL: URBANIZACIONES ¥ CONJUNTOS RESIDENCIALES

El impacto econdmico petrolero a partir de 1920 provocd en Caracas una nueva fuente de
acumulacion de capital, con dos productos mercantiles para el mercado habitacional, en
terrenos de haciendas agricolas, sin necesidad de planes urbanos oficiales: 1)
urbanizaciones —quintas, casas, apartamentos— y 2) conjuntos residenciales. Tienen como
productores a la empresa privada y al Estado, y como clientes a familias de la nueva clase
de altos ingresos y, principalmente, clase de medianos ingresos por su cantidad.

Para Carlos Di Pasquo (1985), la inversion privada, favorecida por la nueva economia, el
apoyo financiero vy la actitud permisiva del Estado, y alentada por El Paraiso
—urbanizacion por extension para la clase de altos ingresos de la época: 1895— en
apenas diez afios (1925-1935) desamollé mas de veinte urbanizaciones en una superficie
mayor a la ocupada por Caracas en 1925. Se matenalizaron el Country Club para la
nueva burguesia urbana y varias urbanizaciones para la clase de medianos ingresos: del
este (hoy Los Caobos), San Agustin del Norte, El Conde, Maripérez, Los Palos Grandes,
Campo Alegre, Altamira, Nueva Caracas, Los Jardines, etc. Muchos de los gustos
caraquefios consiguieron en ellas el asiento de tecnologias y modas de épocas
(electricidad, automaovil, radio, teléfono, muebles), que significaron —y todavia significan y
simbolizan— el desarrolle de una modema forma de vivir.

El negocio urbanistico hizo énfasis en suplir las necesidades de la clase de medianos
ingresos, que se forma por el interés de progresar de la gente de la provincia llegada a las
urbes. Es en esta clase donde, seglin Federico Brito (1974), se centra e impulsa los
mayores esfuerzos para el consumo, por la dindmica de gustos y modas que impulsa la
clase dominante, desde sus posiciones de liderazgo social. Este autor afirma que la
‘nueva clase media’, en todos sus estratos y especializaciones socioprofesionales, se
multiplica en la medida en que la transferencia de peoder se inclina hacia lo financiero
nativo y los monopolios foraneos, que imponen sus estilos de vida y motivaciones como
los patrones culturales de |a sociedad venezolana. Rangel (1971) resalta que una de las
insatisfacciones de la clase media fue la habitacional, lo que detarmind que la clase
dominante inicie un proceso de dotacidn masiva (para la época) de viviendas en una
moderna concepcion: las urbanizaciones.

La dinamica edificadora y urbanizadora privada, desde inicios del siglo xx —motorizada por
el capital con su modo, los sindicatos como agencias mercantiles—, favorecio el desarrollo
de una estructura fisica caracterizada por edificios monumentales, calles vehiculares y
tipos habitacionales unifamiliares —continuos o aislados— vy multifamiliares. La produccion
de viviendas para la venta yo alquiler (principalments a la clase media) se convertiria en
una nueva fuente de inversion y ganancias para los promotores urbanos. Segin Henry
Vicente Garrido (2004), bajo los sindicatos urbanizadores se agrupaban propietarios de
terrenos vacantes, accionistas que aportaban capital y técnicos especializados que
elaboraron los proyectos para desarrollar una “urbanizacion®. La ejecucion se hacia por
medio de contratos a empresas constructoras, y la promocion y venta de los terrenos
frecuentemente era por cuenta de los mismos urbanizadores. La comercializacidn
significo ofrecer variedad arquitectdnica al mercade, con proyectos realizados por
ingenieros, arquitectos nacionales (ej. Alejandro Chataing: Plaza de Toro Muevo Circo
—para la tauromaquia, ocio espafiol-, 1919) y migrantes foraneos (g]. Manuel Mujica,
catalan: urbanizaciones La Florida, 1929, Campo Alegre, 1932) y los maestros de obras.
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Todos no dudan en materializar a través de construcciones, sus ideas y conocimientos en
materia de estilos, entre los que reind el eclecticismo y el modemo.

El fendmeno urbanizador y constructivo utilizé tecnologias, innovaciones, productos,
materiales (muchos foraneos) para hacer realidad la vision del espintu emprendedor de la
nueva clase empresarial, rumbo a la Medemidad. El ascensor (para la circulacion vertical
de los edificios cada vez mas altos), estructuras metalicas prefabricadas (para columnas,
vigas y techos), concreto armado (para columnas y vigas, entrepisos, losas de piso), entre
otros, todos comercializados por nuevos comerciantes (muchos de ellos —ej. Chataing—
representantes de empresas internacionales, principalmente de Estados Unidos) que
compiten con los que cubrian la demanda de otros gustos modemos como el automdavil,
los muebles art déco, etc. Para el éxito, fue crucial la influencia de la propaganda que
gjercieron los medios de comunicacion de masas: la prensa, las revistas, la radio. La
migracién europea —y estadounidense— trajo consige, ademas, costumbres y gustos
(estéticos, gastrondmicos, ocios) que son practicados en teatros, galerias, restaurantes,
clubes, cines, campos deportivos, etc. y asimilados por las clases sociales emergentes.

La relacion urbanizacion-migracion en Caracas, desde la década de los veinte, tiene en
San Agustin un proceso singular —que exponemos, sin buscar generalizar— de produccion
de fenomenos urbanos paralelos de uso residencial: urbanizaciones y barrios (este dltimo
lo expondremos mas adelante).

En cuanto al proceso urbanizador, dos practicas espaciales: 1) por gestion empresarnial
privada sobre antiguas haciendas —La Yerbera, Vegas del Guaire, El Conde- de la
parroguia Santa Rosalia, materializando urbanizaciones (por ensanche) y casas: San
Agustin del Morte, 1927 (Juan Bernardo Arismendi, Luis Roche —hijo y nieto de migrante
espafiol y francés, respectivamente— con sus socios del Sindicato Prolongacion de
Caracas); El Conde, 1929 (Juan B. Ansmendi, Juan Benzo, Tomas Sarmiento); San
Agustin del Sur (por extension), 1930 (Luis Roche y el Sindicato San Agustin del Sur,
usufructuando la estructura urbana de inversion puablica del Banco Obrero). Esta gestion,
ademas, impulsd procesos migratorios hacia Caracas. Tal fue el caso de la empresa
privada Alcantara & Gonzalez Constructora y sus socios Antonio Alcantara y Anacleto
Gonzalez, quienes, aun actuando como inversionistas menores en San Agustin del Norte,
indujeron masivas migraciones internas;®> 2) por gestion de agentes del Estado: San
Agustin del Sur (sobre la hacienda Vegas de El Guaire), 1929 (ejecutado por los
empresarios privados Luis Roche y Diego Nucette Sardi para la agencia Banco Obrero);
conjuntos residenciales (apartamentos): La Yerbera, década de los sesenta (Banco
Obrero), Hornes de Cal, Yuelta El Casquillo y Jardin Botanico, décadas 1970-1980 (para
la agencia Centro Simén Bolivar, C.A), conjunto residencial-oficina-comercio Parque
Central, 1983 (proyectado por el venezolano arquitecto Ennque Siso y el migrante espafiol
arguitecto Daniel Fernandez Shaw, para el Centro Simdn Bolivar, C.A.). Calles, pasajes,
arguitectura ecléctica (morisca, mudégjar, tradicional, art déco) y moderna han dado a las
urbanizaciones caracter e identidad cultural v patrimonial, conservando el uso residencial.
El éxito del proceso urbanizador hizo que fuese decretada una nueva parroguia, San
Agustin (1936), nombre de la urbanizacion inicial dado por Juan Bernardo Arismendi para
evocar el bulevar pansino Saint Augustine (Carias, 1971).

Varios proyectistas de los edificios de San Agustin fueron migrantes europeos; arquitectos
(). Rafael Bergamin —espafiol-, cine América), pero principalmente maestros de obra y
constructores andnimos o no, cuya experticia les permitio solucionar los mas variados

* Dice Heriberio Gonzdlez Méndez (Moticav, 1998), "Mi padre fue el autor de ese crimen, porgue &l se frajo de
Margarita 300 hombres para trabajar y los coloct en lo gue se llamd [bamics] Las Brisas v La Chameca™.
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requerimientos en lo relacionado con técnicas y formas. Esto los enaltece en cuanto a su
astucia, audacia, coraje y creatividad, igualmente, respecto a la calidad del disefio de la
artesania y manufactura materializada en la arquitectura de las urbanizaciones. En las
viviendas hubo una intervencion crucial de estos trabajadores, quienes, por oficio,
contribuyeran en forma directa, es decir, al construirlas, en su disefio. Arismendi y Roche®
—farmaceuta y comerciante, aungue considerados los arquitectos de San Agustin (E/
Universal, 31-11-1927) —, tenian mas confianza en depositar mayores responsabilidades
constructivas en maestros de obras europeos que en los venezolanos.

Los prometores privades y plblicos de urbanizaciones contribuyeron activamente y son
propulsores de especulacién del suelo urbano en Caracas y del desarrollo de una gama
de actividades de pequefia y mediana industria relativa a la construccion. Esto no solo en
cuanto a la produccion de productos para el desarrollo de esta industria —ornamentos
artesanales (balaustres, columnas, capiteles, pasamanos, cafiuelas y cromos, cristales,
etc.), elementos manufacturados prefabricados (bloques, mosaicos artisticos, etc.}—, sino
también en la formacion de una masa de obreros de la construccién, que ve aumentar los
conocimientos empiricos que traian de sus regiones de origen en la provincia, con los que
adquieren por contacto con migrantes europeos en las labores de produccion de las
urbanizaciones, asi como de quintas, casas, apartamentos, cines, garajes, etc.

Las urbanizaciones de San Agustin fueron rapidamente la panacea habitacional de masas
migratoras, que ven en Caracas la posibilidad de alcanzar sus utopias. “Venian mas que
todo a buscar campo de trabajo, mas facilidad para el trabajo hay aqui en Caracas™
(Mufioz, 2005). La parroguia confribuyd a la practica social del modermno éxodo de
pobladores europeos, pues fue asiento de muchos de ellos: “Si, habia personas de afuera
de Venezuela, portugueses e italianos la mayoria [...] En los pasajes [San Agustin del
Morte] habia muchos espaficles [..] Posiblemente ellos se encontraban ambientades con
la construccion” (Sanchez, 2005). Pero, desde la década de los sesenta, muchas casas
se incorporan a la gentrificacion con nuevos propietanos y usos. Las pensiones han sido
una actividad comercial hoy conscolidada, principalmente en San Agustin del Morte v El
Conde, considerado por los residentes como uno de los mayores problemas sociales: [ ]
en las pensiones, las casas las subdividian y la utilizaban mas como negocios [..] le
hacen una rancheria arriba, la subdividen, y en uno solo [espacio] meten veinte personas
[---] éQué ha traido eso? Miles de inmigrantes que viven solos [...] y cobran bastante,
miles de bolivares por un cuartito (Flores, 2005).

5. FENOMENO MO FORMAL: BARRIOS

Paralelo al fenémeno de urbanizacién por produccion formal de urbanizaciones en las
primeras décadas del siglo Xx en Caracas, se produjo otro fenémeno, no mercantil, no
formal, de crecimiento urbano por extension del casco central: la autoproduccion de
asentamientos populares denominados barrios (e]. San Agustin del Sur, El Guarataro);
como habitat de la sociedad comunitaria pobre, aquella formada por obreros de trabajos
inestables y de mas bajos ingresos.

Un aspecto basico en el estudio de la clase social pobre es el referido a los movimientos
migratorios. La mayoria de individuos —y familias— que migraron a las ciudades provenian
del medio rural; gente aislada, analfabeta, solidaria, tradicional, plurifuncional, segdn Brito
(1974). En las pensiones donde primeramente llegan como alojamiento en la ciudad, o en
las viviendas de familiares o amigos, se encuentran con otros en similares situaciones.

¥ Probablemente influenciades por su educacion familiar v los gusios y modas culturales de Europa.
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Ello los redne y solidariza en incursiones, primero en pos del empleo vy luego en pos de
vivienda —rancho rudimentario— y habitat, donde invierten sus salarios para producirlos.

Los barrios asentaron masas migratorias rurales, por ello afirmamos que el campesino, al
convertirse en proletario urbano, fue el productor material de la ciudad y sus bamios, en
especial el obrero de la construccion. “En el Area Metropolitana de Caracas viven mas de
dos millones de personas y casi un milon de ellas se alojan en barmrios de ranchos™
(Bolivar, 1960, p. 68). Las diversas regiones de la provincia aportaron, a lo largo del siglo,
no solo poblacidn, sino también lo que significd en cuanto a espacio sociocultural. *[...] de
la poblacién residenciada en el area de ranchos de la Zona Metropolitana, se observa que
el 10 por ciento emigré en 1926-1935; el 15 por ciento en 1936-1945; el 20 por ciento en
1946-1955; el 50 por ciento a partir de 1956 [...]" (Brito, 1974, p. 559).

Estos pobladores produjeron con relativa rapidez asentamientos en extensas areas de
Caracas, contribuyendo a transformar social, econdmica, fisica y culturalmente la ciudad.

[..] de las 1.151 Has. del area urbana existentes en 1936, apenas 21 Has.
estaban conformadas por barmios [..] en 1949 las areas de barrios alcanzan unas
750 Has. [..] pero es en 1966 cuando se extiende considerablemente el area de
barrios, alcanzando 2.433,70 Has. y en 1971, 2.973 Has. conformadas por barrios;
ello representa segun Bolivar, 26% del area total urbanizada [...] para 1991 el area
ocupada por las zonas de barrios del Area Metropolitana Interna es de 3.187,85
Has (Bolivar et al., 1994, en Ontiveros, 1999, p. 30).

Trajeron formas de vida que buscan adaptarlas al nuevo contexto terrtorial urbano, a
medida que fueron construyendo las ciudades en Venezuela. El asunto se complejiza
cuando se incorpora a esta masa, no por menor menos importante, la poblacion de bajos
ingresos proveniente tanto de pequefias y medianas ciudades, como a los migrantes
extranjeros, que también buscaron alcanzar en las grandes ciudades venezolanas la
utopia de mejorar sus condicionas de vida. Ademas de convertirse en obreros productores
de productos —de consumo colectivo (incluyendo las urbanizaciones)— y servicios, para el
valor de cambio de |a sociedad, también fueron obreros para construir su propio habitat
(los barrios), es decir, producir productos para el valor de uso de su propia clase social.

Sus arraigos familiares los lleva a mantener estrechas relaciones con sus lugares de
origen, a las que le unen lazos consanguineos, de amistad, ambientales, etc. Estas
relaciones implican comdnmente dependencia economica —incluso al nivel de dnico
sustento— de familiares residentes en centros poblados medios o pequefios, y mayor aun
en el medio rural, de los que residen y laboran en las grandes ciudades. Una forma de
manifestacion de esto son los frecuentes viajes realizados a esos sitios de origen, y que
alcanzan niveles masivos en vacaciones y dias festivos del calendario laboral. Estas
caracteristicas (migraciones, dependencia econémica y viajes) se suceden también con
los extranjeros —adn de clase media—, quienes cuantitativamente representan una masa
considerable que llega a millones de personas en el pais, si se contabilizan las
migraciones en el siglo xx (con diferentes topes) provenientes de Europa y Latinoamérica
{principalmente Colombia, pero también Ecuador, Perd, Repuiblica Dominicana).

En la situacion de pobreza econdmica en que llegaron a las ciudades, los campesinos-
obreros produjeron su habitat con un patrén sociocultural de construccidn proveniente de
su medio ecoldgico original. Las tradiciones, costumbres, habitos varian en escala y
niveles acorde al sitio de procedencia: costas, montafias, llanos, etc. El barrio es resultado
y matenalizacion de un modo de vida, en el tiempo, que es lo que llamamos la cultura del
barrio, que no es homogénea sino heterogénea, diversa.
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Los pobres tuvieron dos formas de asentarse en la ciudad: comprando v ocupando —por
invasion o por sesion— parcelas y lotes de temrenos, muchos de ellos de dificil
construccidn: cerros, quebradas, etc. En el caso de ocupacion, el significado de asentarse
en terreno ajenc no era muy diferente a su fradicion, ya que en el medio rural estaban
acostumbrados a algo similar: construir sus casas y area de sustento (minifundio) en
terrenos propiedad de sus patrones. La tradicion, los saberes y modos de produccidn del
habitat serian utilizados empiricamente en el nuevo territorio a residir, en funcion de sus
capacidades econdmicas, pero bajo un contexto diferenciade: el urbano; y dentro del
sistema capitalista que, en Caracas, por ser capital de la nacion, define unas
caracteristicas que le son propias y la diferencia de otras ciudades venezolanas.

Se puede afirmar que muchas zonas de barrios de la ciudad han adquindo identidad
singular por la influencia de tradiciones, costumbres y actividades gue realizan, unos
diferenciados de otros. La propia nomenclatura que adquieren como barrio (A Juro,
Carpintero, Unidn, Sin Techo, etc.) va dibujando, en su proceso de conformacion en el
tiempo, una connotacion social y antropologica que le da identidad. Sin embargo, en la
medida en gue el tiempo transcurria y estas familias se incorporaban a la clase de obreros
estables, su situacién de ingreso econdmico evolucionaba, asi como su experticia en la
construccion de obras civiles. El barrio y la vivienda lentamente se fueron adhiriendo a la
Modemidad (y a la especulacion inmobiliaria), a la practica de produccién fisica y uso de
sistemas constructivos, organizaciones espaciales, infraestructura, materia prima vy
productos industrializados, al construir y transformar sus viviendas y su habitat. El rancho
evoluciond a casa, edificada con materiales duraderos del mercado de la construccion; y
significd un proceso de fusidn de lo tradicional con lo modemo, produciendo el tipo
arguitectonico popular y ecléctico, que respondia a sus necesidades, posibilidades
economicas y expectativas éticas y estéticas. Proceso que podria durar décadas.

La parroquia San Agustin no escapd a las deseconomias propias del capitalismo del
subdesarrollo urbano, surgimiento de bamos (San Agustin del Sur), y contribuye
asentando en su territorio parte de la poblacion migratoria que, segun Brito (1974), entre
1926-1935 viene de los valles del Tuy y de Barlovento (donde el 77% de su poblacién era
campesina en 1937) en 60%, incrementandose en décadas siguientes; también de
Margarita, como ya mencionamos. Los sectores —y sus barrios— matenializados fueron:
Yuelta El Casquillo, El Manguito, La Ceiba, Marin, Homos de Cal y La Chameca. Los
pobladores que mas han hecho presencia (desde la década de los cuarenta) respecto al
cultivo de su acervo cultural han sido los negros afrodescendientes: “Uno, el joven, es
caraquefio, pero de padres de por alla. Donde uno vaya su raiz es de Barlovento, nuestra
sangre. Uno nunca ha despreciado su raiz” (Vecinos, en Ontiveros, 1985, p. 144).

Juan Arismendi y Luis Roche adquirieron los cerros de San Agustin del Sur y ofertaron
comercialmente en pequefias parcelas su extensa propiedad por medio de intermediarios:

Como duefio de aguelles hornos, trabajaba un muchache alto, bronceado, recién
venido de Margarita. A Juan Bernardo Arismendi le llamé la atencién la “viveza" de
aquel onental desgarbado. De la noche a la mafiana lo hizo vendedor de parcelas
de San Agustin. Asi entrd Pedro Agustin Cardona en los cerros al Sur del Guaire,
vendiendo terrenos para Ansmendi (Carias, 1971, p. 68).

El paradigma de compra y venta de bienes habia sido transmitida: *Mi papa, [Jose]
Mercedes Marin, ya estaba instalado desde 1925 en estos cerros. El habia fundado la
ensenada de Marin, luego de comprarle a Luis Roche” (Pedro A. Cardona, en Carias,
1971, p. 68). Este y otros compraron a Anismendi y Roche lotes de terrenos en cerros de
San Agustin. Evolucionaron de intermediarios a promotores urbanes: vendiendo parcelas,
construyendo ranchos para alquiler v venta y, con ello, impulsando acciones inmobiliarias
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—dentro del nivel social de familias de bajos ingresos— en la parroquia y la Caracas de la
epoca.

Otra caracteristica de San Agustin es su ocio y manifestaciones culturales sincréticas,
cultivadas mas en calles, escaleras, ranchos, casas, gue en teatros: Velorio de Cruz de
Mayo (de procedencia andaluza), mampulorios (de origen africano), procesién de San
Juan Bautista (de sincretismo europeo-africano), conciertos de miusica tradicional
(venezolana) y de fusidn urbana: salsa (caribefia), jazz (estadounidense), etc. El arraigo
artistico los identifica como valer patrimonial citadino: “Parece que el genic de la misica
se posesiond de este pedacifo de Caracas [...] unas dieciséis familias de Marin parieron
para la vida el fermento de tal arrebato: Alvarez, Blanco, Rengifo, Ramirez, Orta, Ramos,
Padilla, Palacios, Ruiz, Castro, Rangel, Rodriguez, Mendoza, Castellano, Colon vy
Quintero”™ (Quintero, 2006, p. 45).

6. COMNCLUSIOMNES

En Venezuela, a finales del siglo x1x y medios del ¥, |la practica social y gestion espacial
urbana conservd el marco idecldgico que lo sustentaba, basado en el pensamiento
positivista-liberal e ideas de orden, progreso y modernizacion, a pesar de que las
influencias cambian el norte de la brijula de Europa a Estados Unidos, por causa del
petroleo.

Los asuntos urbanos (urbanizacion, migracion y su bagaje de conductas socio-politica-
economica-culturales) no solo se reducen a entes gestores y a masas de personas que se
trasladan de un temitorio a otro, mas bien a la cultura que viene con ellos y que comporta,
directa e indirectamente, valores (capitales, bienes) y modos de vida (gustos, modas), que
tienen que ver tanto con calles, escaleras, manzanas, parcelas, edificios, como con
tecnologias, estética, habitos, costumbres, ocios. Migrantes, lo que traen, lo que reciben,
lo que fusionan, y poblacion mestiza, son base hacia nuevos paradigmas, nueva cultura.

La urbanizacion centra su accion en la poblacion y su fuerte incremento cuantitativo —por
crecimiento vegetativo y éxodos migratorios provincia-ciudad y del exterior—, produciendo
cambios en la estructura social de la ciudad, rapido proceso de asentamiento y sus
consecuencias en la especulacion de suelo urbano v la industria de la construccion.

Luego de casi un siglo, en la ciudad queda poco rastro de la clase campesina que, para
sobrevivir, se vio obligada a migrar masivamente a las urbes y transformarse en media y
obrera, contribuyendo en la formacion social de la seciedad urbana. La evolucidn de los
valores sociales de los migrantes originarios y la adquisicion de valores urbanos de sus
descendientes, ha provocado una emergente conciencia de clase en donde, ademas de
intercambiar, fusionar, transformar lo traido de la provincia con lo encontrado en la ciudad,
se han producido nuevos valores. Ello esta relacionado con el proceso de expansion
internacional del modo de produccion capitalista en la formacién social venezolana, con
las exigencias de la reproduccion del capital y sin cambios estructurales de fondo.

Esto se plasmé en la Caracas del siglo xx, totalidad gestada de modo diferenciado en lo
formal y lo no formal. Su morfologia urbana modema se caracterizo por la recepcion,
reconocimiente y permeabilidad de maudltiples migraciones nacionales y extranjeras,
proveniente de diversos territorios, con variedad de costumbres, tradiciones, habitos y
otras caracteristicas, que se mezclaron produciendo una cosmovision social particular,
conformacidén de nuevas clases sociales y asiento de diferentes razas, diversas etnias,
variadas creencias, instituyendo una metrépoli multicultural perceptible. Caracas es una
ciudad sincrética, que busca la conciliacion de su gente. La utopia de vivir en esta ciudad
fue alcanzada por la poblacidn migrante, aun en condiciones diferenciadas. Paso a ser
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topia, a ser estado de concrecion de la utopia, al construir su nuevo orden social en lo
urbano, donde se concretan sus anhelos, sus disfrutes, sus angustias, sus conflictos; con
sUs acciones, reacciones y contradiccionas.
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TESTIMONIO R

Gestion espacial

y cambios urbanos

ste ensayo es extracto de una investigacidn sobre la

logica de la gestién en los procesos de produccién y

transformacion espacial de la cindad por entes priva-
dos y estatales, y las relaciones que éstos poseen como agen-
tes y actores econdmicos v politicos en una zona del area
central de Caracas. Venezuela.

Se busca conocer las caracteristicas de los espacios eco-
noémicos, sociales, politicos y fisicos del caso estudiado.
como el contexto que le da sentido a los procesos de cambios
urbanos durante el capitalismo moderno del siglo XX, impac-
tado por la produccion petrolera. Si el espacio (social) es un
producto (social). como afirma Lefebvre (1991: 26). interesa
conocer la gestion (social) o practica real (espacios abstracto
v concreto) que lo materializa, que en Venezuela significa
intervenciones de fuerzas privadas, estatales y comunitarias
de la sociedad.

Produccion y transformacidn social es algo mas que fun-
cionamiento. Apuntamos hacia la gestion urbana, es decir, a
la dindmica de procesos histéricos y de relaciones de pro-
duccidén en un contexto citadino para modificarlo o superar-
lo. lo cual no depende de factores estructurantes Unicos
(naturales. econémicos. sociales, politicos. fisicos-espacia-
les. culturales). sino de mmiltiples factores, sus partes v sus
relaciones que cambian en el tiempo por accién de diversas
fuerzas estructurales.

Se propone una metodologia cualitativa contentiva de la
estructura de estas relaciones. que contribuya al analisis des-
criptive y critico desde los componentes de la produccion de

*  Umiversidad Central de Venezuela. Facultad de Arquitectura y Urbanis-
mo. Correl: newrau@gmail com.

CIUDADES 106, abril-junio de 2015, RNIU, Puebla, Meéxico

Newton Rauseo™

la cindad (o partes de ella). enfatizando a sus protagonistas
sociales. La produccion dinamiza fuerzas y factores urbanos
con morfologias especificas que emergen a lo largo de su
analisis. como formas en presiones demogréificas. ideas v
pensamientos, razones, causas y efectos, contradicciones,
recursos. el mercado de produccién y consumo. la tecnologia
o los poderes de la sociedad (politicos, econémicos. socia-
les). Ello conduce al conocimiento de la morfologia urbana y
de sus procesos sociales. en donde actian mtegralmente
agentes (instituciones) y/o actores (individuos) en la gestion
de las formas de la cindad en tiempos determinados. En con-
secuencia, una morfologia fisica resulta de la practica real de
una morfologia social. una morfologia econémica, una mor-
fologia politica y. globalizando. una morfologia cultural.

El caso de estudio posee los elementos del modo de pro-
duccién capitalista moderno. que caracterizan a una gestiéon
urbana en tiempos determinados. Corresponde a una zona
producida por la sociedad civil empresarial privada como
urbanizacién residencial denominada El Conde. transforma-
da en conjunto mixto como Parque Central por intervencidn
politica-juridica-econémica del Estado.

La gestion productiva de Ia urbanizacion E1 Conde

A comienzos del siglo XX, Venezuela va a experimentar un
cambio radical en su estructura socioeconémica v politica.
por causa del paso de un modelo de produccién agricola-
extractivo de baja renta. dependiente del comercio europeo.
a otro petrolero-extractivo de alta rentabilidad, sujeto a trans-
nacionales estadounidenses. Uno de los impactos mas rele-
vantes, tolerado por los gobiernos dictatoriales de la época.
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Plano 1
Haciendas La Yerbera y El Conde en Caracas, 1913

Fuente: Elaboracion sobre plano del libro “Contribucidn al estudio de los
planos de Caracas™, 1967.

fue el éxodo de masas migratorias poblacionales desde el
ambito rural v los centros poblados mediano v pequefio hacia
los campos petroleros v las grandes ciudades que. como
Caracas, concentraron los beneficios econémicos. Esta pobla-
ci6n produjo presiones demograficas, como la expansién de
las clases media y baja y la gestacion de la clase obrera: cla-
ses asalariadas necesarias para las nuevas actividades econo-
micas urbanas: manufactura. industria. operaciones inmobi-
liarias, construccién. servicios comerciales (banca financiera.
productos industrializados. proyectos urbanos). La clase alta
v algunos estratos de la clase media (pocos de la baja). en su
etapa universitaria accedieron a las ideas liberales provenien-
tes de Europa y Estados Unidos. que prefigurd su formacion
ideolégica y molded la gestacion de empresas mercantiles y.
ademas. partidos politicos. llenando los espacios gerenciales
privados y los burocraticos estatales durante el siglo.

Las necesidades habitacionales impulsaron una rapida
urbanizacién bajo dos fenémenos principales: 1) las urbani-
zaciones producidas por gestiéon empresarial con financia-
miento privado o estatal. que utilizé las haciendas agricolas
cercanas a la ciudad y formalizé un mercado oficial de la
vivienda para consumo de las clases sociales altas y medias
(v sus estratos) con ingresos estables: y 2) los barrios pobres
autoproducidos por gestion comunitaria de la clase baja con
ingresos inestables, que no tenia acceso a este mercado.

Segtn Di Pasquo (1985: 93). con El Conde (1929) conti-
niia el hoom urbanistico que. bajo la forma de socios. inician
los promotores-empresarios Juan Bernardo Arismendi. Juan
Benzo y Tomas Sarmiento con la adquisicion de las hacien-
das agricolas La Yerbera (para la urbanizacion de San Agus-
tin en 1927) v El Conde (Plano 1). propiedades del presiden-
te. general Antonio Guzman Blanco. 1870-1899 (Valery.
1978: 351) y limitadas por rios.

Ambas haciendas, junto a la aledafia urbanizacién del
Este (hacienda La Guia). se constituyeron en el ensanche de
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Foto 1
Urbanizaciones de San Agustin (izquierda), E1 Conde
(centro), y Del Este (derecha) hacia 1945

Lot

Fuente: Instituto Nacional Geogrifico Simén Bolivar.

Caracas, y suplieron las necesidades de viviendas de una
nueva clase media. Para Di Pasquo, el éxito urbanistico esta-
ba garantizado por la gran demanda. como consecuencia de
las ventajas de su ubicacion, la promocion publicitaria y las
facilidades para la compra: cumplian ademas con los requisi-
tos necesarios para realizar las inversiones privadas: ubica-
cién cercana a rutas del transporte. topografias planas y
existencia de agua potable. No hubo consulta a clientes ni
estudio de mercado previos a la materializacion de El Conde
(Plano 2). Sus promotores valoraron el éxito de San Agustin.
pero también el mayor poder adquisitivo de un estrato
medio-alto que comenzaba a distinguirse del resto de la mor-
fologia social de la época v demandaba una zona especial. El
negocio se facilitd durante la dictadura del general Juan
Vicente Gomez (1908-1935). cuando no existian planes ni
normativas urbanas que rigieran los procesos constructivos
en la ciudad.

Esta situacion fue aprovechada como morfologia econo-
mica por los promotores para utilizar medios instrumentales
—0 espacio abstracto. segun Lefebvre (1991: 26)-. como
financiamiento bancario. ejecucidon de proyectos, contrata-
cién de mano de obra especializada (maestros de obra) v no
especializada (obreros') de trabajo temporal o eventual, esca-
sa participacién mecanizada de los medios de produccioén.
compra y venta de inmuebles, circulacién de capital bajo el
modo de préstamos. entre otros. La comercializacién media-
tica promociona la ventaja de localizacion periférica inme-
diata a Caracas pero con un atractivo especial: “retne los
agrados del campo con la ventaja de la ciudad”, ademas de
hacer notar los valores competitivos de la inversion. yva que
es “un negocio excelente para quienes compren a los precios
actuales. pues a ellos aprovechara el alza que traera la multi-
plicacién de las construcciones™ (E/ Universal. 29 de
noviembre de 1929).

El Conde continué algunos ejemplos de espacio concreto
—en su dimensién fisica— de San Agustin: carencia de espa-
cios publicos como plazas. parques. escuela u hospital para
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beneficio de los residentes de la urbanizacién; las calles —que
continuaron los referentes del norte y oeste de la ciudad—
actualizaban sus medidas para el uso del automoévil (moderno
objeto de consumo de los clientes potenciales), lo que signi-
ficaba otra ventaja competitiva para el mercado de viviendas
de la época.

Sobre los espacios privados, la estructura de més de 600
parcelas varia debido a la diversificacion de la oferta para
satisfacer la demanda de viviendas unifamiliares de uno y
dos pisos, construidas con la técnica tradicional del muro-
carga de ladrillos. El eclecticismo de la arquitectura le pro-
porcioné identidad y atractivo comercial: mezcla de estilos
neoclasico, neo-arabe, arf decé, entre otros, y segun Di Pas-
quo (1985: 95), con un mimero de variantes para satisfacer
cualquier tipo de necesidad, ya sea la construccién de vivien-
das entre linderos, quintas aisladas, casas con dos accesos o
garaje para el automovil. El éxito de El Conde significé un
relativo corto ciclo constructivo, pues en quince afios (1945)
los promotores habian materializado casi la totalidad de su
estructura edificada. El interés urbanistico de Arismendi cre-
cid, y entre 1944 y 1958 fue propietario y promotor de 50%
de las nuevas urbanizaciones del actual Municipio Liberta-
dor, que concentra casi la mitad de superficie y dos tercios de
poblacion de la actual drea metropolitana de Caracas (AMC).

La accién estatal urbana sobre E1 Conde

La urbanizacion en El Conde tuvo una corta vida en la pre-
servacion de su estructura social v fisica. La premisa media-

tica de revalorizacién del capital invertido se hizo real, pero
se revirtio en contra de los propietarios, pues justifico la
intervencién del Estado al abarcar una nueva division de usos
y densidades (residenciales multifamiliares, administrativos,
comerciales, servicios).

Parte de los recursos del Fisco Nacional provenientes de
la renta petrolera son invertidos en el desarrollo de progra-
mas urbanos con ideas de renovacion para sustituir lo “viejo™
por lo nuevo, para canalizar el paradigma de crecimiento
bajo una égida economico-politica més rentable. Los proble-
mas de vivienda y movilidad ocupan espacios cada vez mas
importantes en la planificacion.

Segiin Myers® (1974: 11), la complejidad vy el costo de
grandes proyectos de renovaciéon urbana hacian que en la
practica tales proyectos fueran concebidos y ejecutados solo
por el gobierno. El area central actual tendra una considera-
cién especial dentro de un Estado en donde la ideologia de la
modernidad sienta precedente con un criterio monumental
del desarrollo urbano. Para esta morfologia politica de con-
cebir los asuntos de la ciudad, el tiempo transcurrido era
suficiente para que el capital invertido en el area central
hubiera adquirido una revalorizacién, lo que justificaba la
transformacion del mismo a través de politicas estatales que
facilitaran su intervencién en el negocio mercantil de produ-
cir ciudad. Ello se realizé utilizando dos principales medios
instrumentales: 1) los que denominamos de control pasivo
(leyes, decretos y ordenanzas, conjuntamente con planes,
programas y proyectos urbanos-arquitecténicos), y 2) los
instrumentos de desarrollo activo (incentivos fiscales, finan-

para la realizacion de proyectos que coadyuven a nutrir el conocimiento.
Los manuscritos seleccionados abarcan el periodo de 1558 a 1564, periodizacion que permite conocer aspectos politicos, sociales

Maria Teresa Jarquin Ortega. Viejas rencillas en el sur del Estado de México, El
Colegio Mexiquense, 2013

Uno de los proyectos més importantes de El Colegio Mexiquense a lo largo de 27 afios ha
sido el rescate de fuentes documentales inéditas para la integracién de la historia del terri-
torio que hoy dia conforma el Estado de México. En el ramo de Justicia del Archivo
General de Indias (Sevilla, Espafia) hemos localizado un interesante expediente que
contiene informacién sobre un pleito por ojos de agua y salinas entre los pueblos de
' Amatepec y Tejupilco.
El propésito de esta publicacién es poner al alcance del lector varias fuentes docu-
mentales inéditas para la historia colonial del valle de Toluca encontradas en este archi-
vo, tanto para el publico en general como para investigadores especializados en asuntos histéricos

y econémicos de dos pueblos localizados en una regién fronteriza con respecto al dominio mexica. Ademads, esta informacion es
indispensable para reconstruir, de manera més completa, la historia de los pueblos asentados al sur del volean Xinantecatl o Nevado
de Toluca.

Informes: El Colegio Mexiquense AC, Ex Hacienda Santa Cruz de los Patos s/n, col. Cerro del Murciélago, 51350 Zinacantepec,
Estado de México. Tel: (722) 2799908 ext. 183. Correl: ventas@emgq.edu.mx. Pagina: http://www.cmq.edu.mx
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Foto 2
Av. Bolivar por Ia calle Este 6 Bis de las urbanizaciones
San Agustin y E1 Conde, 1958

Fuente: Instituto Nacional Geografico Simén Bolivar.

ciamientos bancarios para la produccion y consumo de urba-
nizaciones v viviendas, construccion de infraestructura de
redes. vialidad ytransporte).

En el gobierno del general Eleazar Lopez Contreras
(1936-1941) se continud la modalidad gestionaria de accio-
nes financiadas por entes estatales y ejecutados por entes
privados. El “Plan Monumental de Caracas”, o “Plan Roti-
val” (contratado al francés Maurice Rotival, 1939), contem-
plaba la Avenida Bolivar. Para su ejecucion. la Junta de
Gobierno civico-militar (1945-1948) v su ente Corporacién
Venezolana de Fomento crea. en 1947, la empresa Compa-
fifa Anonima Obras Avenida Bolivar. que en 1954 se trans-
formara en Cenmro Simén Bolivar CA. agente estatal de
renovacién urbana de Caracas. Esta compaiiia adquiere los
inmuebles de las manzanas afectadas mediante un decreto
de expropiacion por causa de utilidad publica. incluidos San
Agustin v El Conde (Plano 3). para el desarrollo de dicha
avenida. cuya construccién en dos etapas (1950 y 1953).
como via monumental expresa. dividié el area (casco) cen-
tral en norte y sur.

En materia de planificacion. el organismo estatal denomi-
nado Comision Nacional de Urbanismo publicd. en 1951 el
Plan Regulador de Caracas: ademas se contemplo la Orde-
nanza y Plano de Zonificacion (1953) realizado por la Direc-
cion de Obras Piblicas Municipales del Distrito Federal. con
la colaboracion del Ministerio de Obras Publicas. La Orde-
nanza modernizé el desarrollo urbano en lo referente a usos.
densidades de poblacién v construccién, y estipulé para EL
Conde un area de reserva.

En la evolucion del contexto econdmico-politico de la
Venezuela petrolera. era “logico” esperar que con la cons-
truccion de la Avenida Bolivar y las demandas de creci-
miento en Caracas, las urbanizaciones aledafas asimilaran
rapidamente la fuerte presion de sustitucion-desalojo para
los nuevos desarrollos rentables en términos de especula-
ciones inmobiliarias v de la industria de la construccion. El
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Estado incentiva esa presion, apuntalado por su experiencia
de renovacién urbana en dreas centrales como la urbaniza-
cion de El Silencio (1945, para la clase social de bajos
ingresos). financiada por su agente el Banco Obrero. Duran-
te la dictadura de Marcos Pérez Jiménez (1953-1958). las
practicas juridicas del Centro Simoén Bolivar (CSB) para la
adquisicion de inmuebles para la ejecucion de la Av. Boli-
var y de las monumentales Torres (norte y sur) del CSB
(1954) “tipo rascacielos estadounidense™, fueron utilizadas
para adquirir parcelas en El Conde para un desarrollo no
bien definido.

El régimen demarcoé mas de 17 hectareas adicionales en el cos-
tado este de la franja que acababa de expropiar, a fin de realizar
nuevas expropiaciones en un futuro. Esta zona comprendia lo
que se conocia como la Urbanizacion El Conde. la mayor parte
de la cual pasd a manos del Estado entre 1955-1958 (Myers,
1974: 13).

Acorde con Myers, la ideologia intervencionista prevale-
ciente para el desarrollo urbano hacia politicamente impru-
dente (ilogico) entregar terrenos estatales directamente a
urbanizadores privados. De ahi que los burécratas y politicos
nacionales encargados de generar, analizar. invertir capitales
y ejecutar obras piiblicas —es decir, gestionar proyectos de
desarrollo fisico— se convirtieron de hecho en planificadores
urbanos. Esto se continuard en gobiernos democraticos.

El CSB agoto las inversiones en expropiacion. compra.
demolicion de inmuebles y construccion de la avenida y
de las torres, por tanto necesitaba de nuevos capitales para
invertir en sus nuevas propledades. En enero de 1958
Pérez Jiménez fue derrocado. y con ello finalizé el periodo
de las dictaduras. La nueva Junta de Gobierno —civico-
militar— no tomd decision alguna sobre los inmuebles
adquiridos. Los gobiernos del periodo democratico dan
una nueva orientacion a sus politicas urbanas. Durante el
mandato del electo presidente Rémulo Betancourt (1959-
1964). del partido social-demédcrata Accién Democratica.
El Conde vuelve a la palestra politica-urbana. y Rotival
regresa:

el Centro Simén Bolivar lo habia contratado para que elaborase
una proposicion para el casco, dentro de un plan para la utiliza-
cién y desarrollo de los terrenos propiedad del €SB (Martin ef
al.. 1989: 102).

Pero el agente estatal carecia de presupuesto para mate-
rializar un proyecto de tal magnitud como el nuevo propues-
to por Rotival. El Conde también sufrié afectaciones por la
construccion de las avenidas Lecuna y Puente Mohedano-
Hipodromo (hoy autopista Francisco Fajardo), durante la
década de 1960.

Con las promesas de un gobierno para el pueblo. los poli-
ticos social-democratas median bien hacia dénde dirigirian
las inversiones publicas. pues gobernaban asociados con otros
partidos al no obtener la mayoria en el Congreso Nacional.

Cuando los autores del desarrollo urbano participan en proble-
mas que ¢l partido de gobierno o de coalicidn consideran como
una amenaza a su base politica, la conservacion de esta base
se convierte en el criterio mas importante al tomar cualquier
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decision. Consideraciones téenicas y profesio-
nales permanecen a un nivel secundario hasta
que ¢l partido o los lideres de la coalicidn estén
satisfechos de que han hecho todo lo posible
dentro de su poder. para prevenir repercusiones
politicas negativas (Myers, 1974: 18).

Para comprender la gestion del CSB es
necesario relacionarlo con otros entes estata-
les que ejercieron una funcién ejecutora. con
presupuestos para programas y proyectos
urbanos. Varios grupos. entre agentes y acto-
res. tuvieron una accién importante en las
decisiones que se tomaron alrededor de la
renovacion urbana en El Conde. Segiin Myers.
un primer grupo representado por los profe-
sionales de la Oficina Municipal de Planifica-
cion Urbana (OMPU). enfrentaba dilemas y
contradicciones en las decisiones de cambios
en el centro de Caracas.

Con relacion al uso de la tierra. una de las
actuaciones mas interesantes en la fase de
la maniobra buroeratica v la lucha politica,
fue la realizada por la Oficina Municipal de
Planificacion Urbana del Distrito Federal y su
Director (...) Como miembro del Directorio
del €SB, [Antonio] Cruz estaba interesado en la
vida econdmica del mismo. y muchos expertos
indicaron que solamente la construccion de
viviendas de alta densidad en El Conde podria
devolver la solvencia econdmica al CSB. Por

Foto 3
Intervenciones del CSB: Edificio residencial (luego hotel) y complejo
cultural-recreacional, 1967

otro lado. como Director de la OMPU. tenia la  Fuente: Tomado del libro E1 Plan Rotival, 1989.

obligacién de hacer cumplir las regulaciones de
zonificacion que prohibian la construccion de
viviendas de alta densidad en El Conde (Myers, 1974: 30).

Un segundo grupo estaba centralizado en la Oficina
Nacional de Planificacién v en su director. Héctor Hurtado.
quien veia el proyecto de El Conde en funcién de su contribu-
c16n general al desarrollo econdmico y social de Venezuela.

La democracia traia nuevos paradigmas para el CSB. entre
ellos el de abordar la produccion de viviendas. accion casi
exclusiva del Banco Obrero (BO) estatal. Por consiguiente, se
realizaron varios proyectos urbano-arquitectonicos teniendo
a la clase media como cliente. Con Raul Henrique Asprino
(1963-1965) como autoridad maxima. se inicia la interven-
ci6n urbanistica en la Av. Bolivar, con la construccion (en
terrenos de la urbanizacién Del Este) de una edificacién de
vivienda multifamiliar para la clase media-alta (Foto 1). que
fuvo un impacto politico:

Hurtado (...) tenia sus dudas de que el gobierno debiera inte-
resarse en un proyecto que beneficiara a un publico cuyos
ingresos se ubicaban dentro de los mas altos y que constituian
solamente un 15% de la poblacién (Myers, 1974: 28).

Con la anuencia del presidente Ratl Leoni (1964-1969).
quien buscaba reducir la responsabilidad politica de Accién
Democratica (AD) haciendo una inversién que prometia ren-
tabilidad.

€l €SB se unid con la Corporacion Venezolana de Fomento en un
proyecto para convertir el edificio de apartamentos que estaba
medio terminado (...) en lo que se conoce como ¢l Hotel Cara-
cas Hilton (Myers. 1974: 32).

Otro proyecto no construido fue el de la empresa Bemer-
gui, Menéndez, Posani, Tobito (BMPT. 1966). un conjunto de
altas densidades v rascacielos de 40 pisos para cuatro mil
familias. Pero el tiempo corria. y el estado en rumas de la
mayoria de terrenos adquiridos no era la mejor imagen poli-
tico-electoral capitalina para el gobierno. Urgia tomar deci-
siones. La celebracion del cuatricentenario de la fundacién
de Caracas en 1967 fue la excusa para materializar otra inter-
vencidn. esta vez con impacto popular. En agosto de 1966 el
Consejo de Ministro, a nivel presidencial. aprobd un comple-
jo cultural-recreacional para El Conde (Myers. 1974: 32).
que no impidioé la derrota electoral social-democrata a fines
de 1968.

De los asuntos de Parque Central

Con el gobierno del presidente Rafael Caldera (1969-1973).
del partido social-cristiano Comité de Organizacién Politica
Electoral Independiente (COPEI). se inicia el proyecto Parque
Central. La forma en como se realiza la gestion politico-
social-economica es crucial para detectar el modo productivo
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Foto 4
Morfologia fisica-urbana de Parque Central, 1981.

ke T S

Fuente: Instituto Nacional Geografico Simoén Bolivar.

de este complejo urbanistico. que sustituye a las Torres del
Centro Simén Bolivar (30 pisos) como hito monumental
arquitectéonico de Caracas.

Consciente de que su triunfo al terminar una década de gobier-
no de AD se debio a la division del partido de gobiemo (...).
el presidente Caldera nombrd a su amigo personal y conocido
contratista, Gustavo Rodriguez Amengual. como presidente del
Centro Simén Bolivar (...) [el directorio] recibid instrucciones
de que cualquier proyecto relacionado con El Conde deberia
reunir tres condiciones: (a) (...) retornar una ganancia sustan-
cial y asi colocar al CSB en una posicion financiera fuerte: (b) la
construccion tendria que realizarse lo mas rapidamente posible
para asegurar que sus clementos principales fueran terminados
antes de las elecciones de 1973: y (¢) el financiamiento tendria
que hacerse aparte del presupuesto regular, para de esta manera
lograr que ¢l Congreso. controlado por la oposicion, no tuviera
poder para retardar o rechazar el proyecto (Myers. 1974: 41).

Rodriguez, que Caldera mantuvo los cinco afios de su ges-
tién. representa al astuto empresario de alto nivel gerencial.
habida cuenta de su experiencia y trayectoria como promotor
privado en la industria de la construccién en Venezuela.

Daniel Fernandez Shaw® afirma que Rodriguez contactd
para su gestién a su amigo el ingeniero Enrique Delfino.*
Este le pregunta qué programa tenia para los terrenos de la
Av. Bolivar, y Rodriguez responde: “No voy a hacer ninguno
de los muchos proyectos que hay en el CSB para ese terreno.
porque ninguno de esos tiene financiacion. .. ninguno es ren-
table” (Fernandez. 2009). A partir de ahi se concreta una
estrecha relacién de trabajo productivoe. iniciado con la defi-
nicién de la superficie de terreno a desarrollar v el calculo de
area bruta residencial a implantar, crucial para visualizar la
escala del nuevo proyecto.

Enrique Delfino le dice [a Rodriguez]: “; Cuanto terreno tienes
ahi?” y ¢l responde: “Unas 30 hectareas™. “Bueno”. pregunta
Delfino: *;Y qué porcentaje [de construccién] tiene eso?”,
Rodriguez contesta: “Ahi no hay porcentaje porque s un terre-
no RNM: Reservas Nacionales y Municipales. pero los terrenos
alrededor son R-10° y tienen 500 de porcentaje”. “Ah bueno”.
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le dice Enrique Delfino, que era un tipo vivo y sabia conquistar.
“30 = 5 son 150 hectareas, entonces son un millén y medio de
metros cuadrados de apartamentos. Bueno, si tenemos aparta-
mentos de 100 metros, ahi te caben cinco mil apartamentos”
(Fernandez. 2009).

Segin Fernandez. para el computo constructivo de Par-
que Central se tomaron varias fuentes de densidad (la pro-
puesta por OMPU: mil 300 hab/ha. la de BMPT). v la superficie
de terreno bruto derivado de las manzanas y calles demoli-
das. Ello contribuiria a la visién macro (manzanas, volume-
tria edificatoria) que se materializ6 en el El Conde. Respecto
a las actividades,

¢l presidente Caldera decidié mezclar viviendas de tipo medio,
oficinas y locales comerciales (...) porque pensaba que ¢l proyee-
to apareceria como un simbolo de la decision de su partido y su
interés por la clase media (...) v lograr mayor apoyo para evitar la
victoria de AD en las elecciones de 1973 (Myers. 1974: 42).

Las relaciones personales fueron un recurso de gestion
importante, asi Delfino contacté a Henrique Siso. a quien
conocia y respetaba por haber disefiado su casa en la urbani-
zacién de clase alta Caracas Country Club. Con Siso se
completa lo que Fernandez (2009), al respecto de la gestion
para la materializacion de Parque Central, establece como

los principales, que teniamos la visién mas amplia. son Gustavo
Rodriguez Amengual. Enrique Delfino. Henrique Siso [todos
fallecidos] v yo, ya que tuvimos la mayor continuidad durante
el proceso.

Delfino —dice Fernandez— le propone un acuerdo a Rodri-
guez para exonerar al CSB de presupuesto, que consistio en
financiar todas las operaciones facturando a tasas normales.
con una comision de 1% por el financiamiento. disefiar el
proyecto completo a costa de un porcentaje (a definir) del
total del presupuesto. construirlo v vender lo producido. El
CSB ofrecia los terrenos como aval para el financiamiento
hipotecario. apropiandose del beneficio inmobiliario. Con
ello. el presidente Caldera conseguiria resolver varios objeti-
vos: intervenir una zona que habia provocado desprestigio
politico a gobiernos anteriores: salvarse de un posible fracaso
en la obtencién de presupuesto del Fisco Nacional por una
negativa del Congreso: realizar una intervencién rentable
econdmicamente: satisfacer las necesidades de la clase media
que habia contribuido en su triunfo electoral.

Delfino® no funciona de prestamista directo al CSB, sino
de gestor del proyecto en todas sus dimensiones: es decir. una
empresa privada le presta servicios remunerados de gestion a
una empresa estatal para alcanzar sus objetivos politico-
econdmico-sociales.

El manejaba todo. estaba muy por encima de los politicos en un
campo en que éstos no tenian conocimiento ni experiencia, y
en materia financiera menos. Ademas era una persona que en lo
que creia invertia todo lo que tenia (Fernandez. 2009).

DELPRECA realizé las operaciones de evaluacion del terre-
no: gestion financiera (con un poel de bancos de los Estados
Unidos. a través de Pedro Tinoco y su Bance Latino, nacio-
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nal); financiamiento del proyecto urbano-ar-
quitectonico de Siso & Shaw: definicion de
programas y costos de construecion: ete.

A fines de 1969. Rodriguez Amengual presento
el proyecto Delfino como proyecto del €SB. ini-
ciandose una nueva etapa en la vida urbana de
la clase media de la capital (Myers, 1974: 41).

Fernandez afirma cque Caldera conocid de
antemano la base cuantitativa (monumental)
del proyecto. v admitié lo apropiado de la
misma. Se contemplaron tres etapas de cons-
truccidn. pero lo finalmente ejecutado (1970-
1983) —luego administrado por el CSB— fueron
dos, entre las avenidas Bolivar y Lecuna
(Foto 4): ocho bloques de cuarenta pisos para
viviendas multifamiliares (315 apartamentos
¢/u=2 mil 520 unidades. alrededor de diez mil
habitantes). dos torres de 59 pisos para ofici-
nas (diez mil empleados aproximadamente),
mas de 300 locales comerciales. cuatro mil
puestos de estacionamientos, servicios (Par-
gue Central, s/f).

La nueva tecnologia constructiva —sistema
tunel- facilito el desarrollo de varios tipos y  Foto: del auter.
tamafios de apartamentos de acuerdo con la
demanda. La comercializacion de los apartamentos (bajo el
lema promocional “Una nueva forma de vivir™) y la de los
comercios fue realizada por el CSB. Para Fernandez, la nove-
dad hizo que los clientes fueran heterogéneos, compradores
de altos y bajos niveles. pues el costo estaba a su alcance. Las
oficinas se destinaron a entidades estatales.

El éxito de Parque Central (Foto 5) no garantizé el triun-
fo del COPEI, pero estimuld al presidente sucesor Carlos
Andrés Pérez (1973-1979) de AD para continuarlo. Durante
este periodo, el CSB contratd a Siso & Shaw un macropro-
vecto urbanistico sobre el resto de sus propiedades en la Av.
Bolivar. denominado Desarrollos BANTRAB. El mismo no se
materializd, principalmente por la falta de continuidad
gubernamental. pues le sucedié Luis Herrera (1979-1984)
de COPEL

Durante el gobierno de Jaime Lusinchi (1984-1989) de
AD, los terrenos del CSB al borde de la Av. Bolivar que no
tenian desarrollo ejecutado. fueron decretados como Parque
Vargas. regido por una ordenanza.

A manera de reflexion

El capitalismo no es sélo un modo de produccion material.
sino que tiene inserto una ideologia. una forma de concebir
las cosas de la vida humana. Sus morfologias, sus objetivos
ideologicos no son sélo econdmicos, abarcan también los
espacios-tiempos sociales. politicos, fisicos: es decir. son més
bien culturales. Estan dirigidos a desarrollar formas de pro-
duccidn, transformacién v consumo especificos para la acu-
mulacién de capital. para el lucro. como algo “natural”.
“normal” de vida de los capitalistas para siempre. Su logica
ha producido el espacio abstracto. que incluye sus estrategias
globales, el mundo de las mercancias, el poder del dinero y el
de la politica estatal. asi como el espacio concreto que contie-

Foto 5§
Parque Central ¥ otras intervenciones del CSB en el darea central
de Caracas, 2008

ne una naturaleza modificada, gente segregada en clases
sociales. actividades productivas. zonas fisicas divididas.

Se basa en los empresarios, en una amplia red de centros
financieros, en centros de negocios y en las principales enti-
dades productivas. centros de comercio, espacios de movili-
dad y transporte. sin olvidar los aparatos politicos-
administrativos, los burdcratas o los dirigentes. En las
ciudades, como asiento material de la sociedad. se concretan
relaciones, medios y modos formales y no formales de pro-
duccidn y transformacion social. Asi se relacionan la cindad
v la sociedad, se mezclan, se confunden, porque la ciudad
recibe en su seno, como capital, al modelo capitalista y su
Estado. La respuesta espacial va materializando ideas, obje-
tivos, intereses. contradicciones de agentes y actores en los
tiempos de produccion de la ciudad acorde con las caracteris-
ticas de este modelo productivo.

La produccion del espacio fisico en Venezuela esta rela-
cionada con la produccion del espacio global capitalista,
como consecuencia de la insercién del pais a este modelo
econdémico v su papel en la produccién mundial de petréleo,
asi como las contradicciones locales v globales que ello sig-
nificé para el capitalismo transnacional. Los principales roles
entre el Estado y la sociedad civil empresarial. que regiran
los destinos de la nacién en materia urbana. quedan consoli-
dados en las primeras décadas del siglo XX de la nueva era
petrolera v som:

+ el Estado con sus funciones de establecer. ejecutar v
velar por el cumplimiento de las lineas de accidn de los
recursos que obtiene de las rentas fiscales petroleras:
presupuestos para proyectos de infraestructura urbana,
vivienda, vialidad mterurbana y algunas acciones para
el aparato productivo;

+ lasociedad civil empresarial que se encargaria de la eje-
cucion con los medios de produccion de su propiedad,
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ademas de sus propios proyectos, aquéllos emanados y
presupuestados por el Estado.

La nueva clase dominante, sus grupos minoritarios de lide-
razgo (empresarios, politicos) con las nuevas actividades eco-
nomicas (inmobiliaria, construccién) va a influir en la materia-
lizacion de una mieva morfologia urbana caraqueiia, porque es
el espacio en donde realiza su accion gestora economica, poli-
tica, social y fisica; contribuye asi a la segregacion y division
de estos espacios. Estd amparada en el poder que le otorga el
ser propietarios de la tierra (como el caso de Arismendi y su
monopolio urbanistico), o ser miembro o amigo (caso Rodri-
guez) del partido politico en el gobiemno en turno que monopo-
liza grandes proyectos, o poseer capital (caso Delfino) capaz
de invertir; ejemplos que tipifican la funcién de la economia
politica y la relacién empresarios-Estado.

En la nueva morfologia social urbana, las clases de ingre-
sos altos v medianos serdn protagonistas en cuanto confor-
man las inicialmente pequefias y modestas empresas urbanis-
ticas mercantiles, inmobiliarias y de la construccion, que
materializaron la masa edificatoria habitacional que el rapido
desarrollo capitalista demand6, y que se erige como necesi-
dad social urgente para las masas migratorias. El Conde es un
ejemplo en Caracas.

El capitalismo de Estado constituye un sector crucial de
la estructura econémica en Venezuela. El Estado tiene una
funcién empresarial urbana: es poseedor de capital, inversio-
nista financiero —tanto en la dictadura (BO) como en la demo-
cracia (BANTRAB)—, y generador capitalista de relaciones de

produccion. La accion del Centro Simoén Bolivar ejemplifica
la importancia que dieron los partidos politicos y sus dirigen-
tes a las decisiones urbanas, manifestada por la sucesion de
proyectos fisico-morfologicos sobre los terrenos de El
Conde. Con la intervencién del Estado se materializa una
suerte de intercambio en la renta de bienes raices urbanas,
originada por la produccion y reproduccion del capital obte-
nido por la plusvalia de la densidad constructiva que va
aumentando vy, en consecuencia, disputando ganancias entre
la empresa privada y el Estado.

Fue dentro de las nuevas clases alta y media urbanas,
muy activas en materia econoémica, en donde surgieron vin-
culos especiales. De la amistad surgieron relaciones sociales
que convirtieron a profesionales, unidos por ideologias libe-
rales, en empresarios y politicos, y colegas por los roles
cumplidos en las tareas de gestion social del pais. Existié un
interés de hecho por trabajar conjuntamente, asocidandose en
actividades empresariales y/o partidistas para llevar a cabo
la produccion econdmica, social, politica, cultural y fisica-
espacial de la sociedad global citadina. En Caracas, ello
tiene especial resonancia por ser la capital de la nacion, sede
de las fuerzas (poderes) estatales nacionales y de la mayoria
de las fuerzas civiles importantes, en donde los empresarios
privados materializaron una accion gestora determinante
para la misma.

La especulacién urbana proviene de las necesidades de la
produccion econdmica capitalista y de la escasez de la
vivienda, la cual ayudo a reforzar. La renta petrolera contri-

Maria del Carmen Salinas Sandoval. El primer federalismo en el Estado de
Meéxico 1824-1835, El Colegio Mexiquense, 2014

El pacto federal convenido en México en 1824 fue una forma de organizacién politica,
administrativa y territorial que acompaiié la creacién de la Republica Mexicana con
un campo de accion constitucional propio y con la interrelacién de dos niveles de
gobierno (federal y estatal). La caracteristica distintiva del sistema federal era que
cada uno de sus niveles tenia una poreién de soberania, es decir, tenia la posibilidad
de mantener y salvaguardar un interés propio.
La parte vital del primer federalismo mexicano (1824-1835) fue la integracion de
esos niveles bajo una misma estructura politica, con el objetivo de conformar la nacién
mexicana. Sus areas operativas de gobierno fueron la base para la distribucion del poder. En sus origenes

legales y en el pensamiento de los diputados constituyentes, el federalismo se coneibié como una relacion extrema entre
federacion y entidades federativas; éstas tenian la facultad de organizar y administrar su gobiemo interior con autonomia, por lo que
los municipios quedaban supeditados legalmente a su esfera.

El pacto federal entre los estados tardé algunas décadas en lograr la unidad politica en el pais, debido a que hubo concesiones de
elementos estatales que debilitaron el poder de la federacién. El ideal de federacién mexicana se alimentd de los principios de unifi-
cacion y libertad nacionales propios del nuevo Estado, y con el pensamiento liberal aprendido en las cortes de Céadiz y de Madrid,
ideales politicos que perduraron por varias décadas del siglo XIX.

Informes: El Colegio Mexiquense AC, Ex Hacienda Santa Cruz de los Patos s/n, col. Cerro del Murciélago, 51350 Zinacantepec,
Estado de México, Tel: (722) 2799908 ext. 183, Correl: ventas@emq.edu.mx. Pégina: http://www.cmq.edu.mx
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buyé a la rapida urbanizacion. a que promotores y producto-
res urbanos (privados y estatales) tuvieran que asumir la
gestion y los costos de las urbanizaciones como mecanismo
para organizar la residencia de la clase asalariada (media.
obrera) que necesita para alcanzar sus objetivos de lucro.

La renta del suelo urbano se transforma cada vez mas de
una simple rama del sistema bancario a las diversas ramas de
las operaciones inmobiliarias v de la construccion. v es domi-
nada completamente por el capital. El dueto urbanizacion-
vivienda sera un negocio productivo que congrega a estas
tres actividades econdmicas, que por sus caracteristicas fue-
ron las mas exitosas para los nuevos capitalistas en la moder-
nidad de Caracas y de las grandes urbes venezolanas del
siglo XX. Las urbanizaciones y las casas o apartamentos
como productos se convierten en mercancia, es decir, en un
simple momento de cambio, en valor de cambio.

Las principales ofertas del mercado de vivienda son lle-
vadas a cabo con la intervencién de promotores privados
(individuales, asociados), dirigido a las familias con capaci-
dad de ingreso monetario estable. que en la clase media esta
caracterizado por ser asalariado v diferenciado (en términos
de remuneracién). lo que influye de manera determinante en
la segregacion de la misma (estratos medio-alto. medio-
medio, medio-bajo). manifestado como formas culturales de
consumo diverso en El Conde v Parque Central. Estos proce-
sos permitieron en sus inicios la acumulacion relativamente
rapida y facil de capital. tanto por la sociedad civil empresa-
rial como por el Estado. que en una fase mas avanzada se
invertira en nuevos desarrollos urbanisticos en la ciudad.

Lo anterior se derivo del aumento constante de la com-
posicion organica del capital. es decir. el valor de las técni-
cas. equipos v materias primas, frente al menor desembolso
por concepto de salarios ¥ prestaciones sociales: y luego por
la evolucion de la composicién mecanizada del mismo. la
acumulacién de dinero, la adquisicién de propiedades y mas
medios v nuevas tecnologias de produccion. Estas practicas
fueron multiplicadas en Caracas por promotores urbanos
privados —Arismendi v sus urbanizaciones—. v alcanzadas
como maxima expresion por el Estado omnipotente —Caldera
v el monumental Parque Central. Ejemplos de ello fueron
las urbanizaciones La Florida y Altamira (privadas) y las
renovaciones urbanas en San Agustin del Sur (CsB) y El
Valle (BO).

La promocién inmobiliaria y la construccion ejercieron a
lo largo del siglo XX —con sus vaivenes— una importante fun-
cidén estabilizadora socioecondmica al amortiguar las presio-
nes ejercidas en la ciudad por la riqueza nacional que se
acumulaba como consecuencia de la renta petrolera. Sus
capacidades de reproduccion del capital —material y huma-
no— atrajeron a individualidades y al sistema bancario. que
no vacilaron en invertir sumas grandes y medianas de dinero
para la materializacién de ideas de urbanizacion y edificacion
de ensanches. asi como del crecimiento y desarrollo de la
ciudad. Ambas actividades tuvieron el rol de conducir una
parte del capital hacia la produccién de los espacios fisicos
que la sociedad caraquefia demandaba en cada época. incluso
de los barrios pobres.

Las ideas de la clase dominante (como financiamientos
bancarios. siogans mediaticos. especulacion inmobiliaria. lo
nuevo. lo monumental, la renovacion urbana en las politicas
estatales, decretos urbanos. tecnologias constructivas) y la

légica del capital (inversiones de dinero, concentracion de la
propiedad de tierras v medios de produccion. aumento de
utilidades y reduccion de costos) se hacen presentes en forma
de planes. programas, proyectos, construcciones, comerciali-
zaciones, etc. Renovacion urbana significo renovacion social,
impulsando el desalojo. la segregacion y la division socio-
fisica. Asi. en Caracas se materializaron en el siglo XX las
urbanizaciones. los conjuntos mixtos y todo tipo de edifica-
ciones formales. pero también los barrios no formales como
parte de las contradicciones del capitalismo.

Consideramos que el caos urbanistico de la Av. Bolivar se
debe a que la gestion espacial de los empresarios y del Esta-
do priorizo la logica econdmico-politica cuantitativa de su
base ideologica liberal —y sus variantes. funcionando en el
dueto AD/COPEY— antes que la logica social urbana. Entende-
mos que el rol de los poderes dominantes fue el de impulsar
las politicas urbanas en sus diversos alcances, incentivar los
procesos de urbanizacién en conexion con los procesos gene-
rales de acumulacion de capital, apoyar a los medios de
produccion privado y la creacién de medios construidos
(infraestructura urbana en general), para que contribuyeran
en la revalorizacion del suelo urbano y del capital invertido.
Sin embargo. la revalorizacion del suelo urbano no debe ser
solo un asunto cuantitativo del mercado mercantilista y del
Estado. no debe significar sélo aspectos lucrativos: debe res-
ponder, como nuevo paradigma. a intereses sociales y
ambientales de orden cualitativo. al poder ciudadano y la
participacién protagonica por el derecho a la ciudad. al buen
vivir, para que las dreas centrales, las metrépolis v la mortfo-
logia de sus espacios fisicos se parezcan mas a la mayoria de
sus habitantes que al capital v al poder politico de pocos.
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EL OCIO EN LA CARACAS DEL SIGLO XX
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RESUMEN

La dinamica de la sociedad capitalista en el medio urbano venezolano, y en Caracas en particular,
provocd un rapido crecimiento v desarrollo de las ciudades. canalizado por la clase dominante
bajo un proceso de imposicién de modelos formales, a los que se les contrapusieron modelos no
formales. Ello también se manifesté en el espacio-tiempo disponible por los sujetos sociales
(clases sociales) para su tiempo libre u ocio, supliéndolo de los objetos sociales (actividades,
infraestructura arquitecténica. tecnologias) requeridos dentro de su contexto estructural. El
objetivo fue analizar criticamente la practica social que produjo una practica espacial en materia
de ocio en Caracas, haciendo énfasis en la primera mitad del siglo xx, por ser base importante de
lo que va a suceder en el resto del mismo. Se utilizé un método cualitativo, centrado en fuentes
documentales de registro de la informacion, abordando los elementos estructurantes de la
sociedad en el contexto socioecondémico-politico-cultural, la ideologia dominante y las formas de
ocio practicadas, contribuyendo a una interpretacion integral de la morfologia social. Entre los
resultados exponemos como la clase dominante (en el Estado vy en la sociedad civil), mediante
ideas implicitas como subtexto de una sociedad de gustos y modas, aprovecho el creciente estado
de produccidén-consumo masivo del ocio formal, para hacer de ello un negocio econémico y/o
politico, para un provecho rentable y luerativo, imponiendo sus valores como asuntos naturales o
normales, en un determinado tipo de ocio. Sin embargo, dialécticamente, la clase dominada (que
solo posee poder como masa mayoritaria) se resiste (consciente e inconscientemente) a tal
imposicién, y contrapone otros tipos de ocio no formales, basandose en sus valores y recursos
(costumbres, tradiciones, creencias, arte, técnicas). Finalmente hacemos una breve reflexion
sobre lo analizado como aporte hacia un estudio de mayor envergadura sobre la dimension del
ocio en la sociedad.

Palabras clave: ciudad, ocio, practica social, practica espacial, dominacién.
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INTRODUCCION

La investigacion busca aproximarnos a una comprension e interpretacion del valor del ocio en la
sociedad caraqueiia del siglo xX. Segun el DRAE (1992, p. 1463), ocio tiene que ver con la
cesacion del trabajo, total omision de actividad, pero también con el tiempo libre de una persona:
diversion, ocupacion en obras de ingenio, descanso de otras tareas. Resaltamos que el ocio como
valor social masivo, ha sido principalmente una conquista alcanzada en un largo proceso de
luchas sociales de la clase obrera, en el tiempo de la industrializacién capitalista en Occidente.
Durante los tiempos de la esclavitud, de la servidumbre feudal y del capitalismo temprano, las
clases dominantes disfrutaban de esta necesidad humana, no asi las clases dominadas: los
esclavos, los siervos de gleba, los obreros. La reivindicacién del ocio es un gran logro social que
hay que preservar. Haremos énfasis en el ocio como espacio-tiempo que los seres humanos en
sociedad dedican para responder, favorecer su cultura con actividades e infraestructura diversa, es
decir, las necesidades por el cultivo de su intelecto, su espiritu, su alma, su cuerpo, desligados de
obligaciones y actividades propias del trabajo para la subsistencia socioecondmica en la sociedad.

En su evolucidn ideoldgica, la accion del capitalismo en la sociedad busca ocupar el mayor
espacio-tiempo disponible sobre todo lo concerniente a la poblacion en general v a la urbana en
particular. El rapido crecimiento y desarrollo en las ciudades se ha canalizado bajo la dominacién
de modelos formales, a los cuales se contraponen los modelos no formales de los entes
dominados. Empleamos el término formal para designar lo relacionado con las caracteristicas y la
accién del liderazgo del staru quo de la sociedad, es decir, el poder de la clase dominante, que
dicta el orden (pautas y normas) de convivencia social, econdmica, politica, fisica. cultural, y
todos aquellos del sistema capitalista en el tiempo. En consecuencia, el empleo del término no
formal va a designar todo lo relacionado con las caracteristicas de los fenomenos que se
producen, existen y son tolerados, alterando dicho orden dentro del mismo sistema, como
consecuencia de sus contradicciones, de la dialéctica irremediable que poseen los procesos
sociales de desarrollo y crecimiento capitalista en el tiempo de la modernidad del siglo xx.

La practica social (que para Lefebvre —1991, p. 14— es el espacio real) o funcionamiento material
e integral de la sociedad capitalista, ha destinado espacio-tiempo para suplir al sujeto social
(dividido en clases sociales) de los objetos materiales (es decir, la practica espacial: usos,
espacios fisicos publicos y privados) requeridos por el ocio dentro del contexto de su ideologia.
Nos referimos a que la clase dominante (actuando con su poder econémico y politico en los entes
principales de la sociedad: el Estado y la sociedad civil empresarial) han aprovechado el relativo
reciente v creciente estado masivo de produccidn-distribucion-intercambio-consumo, de lo
concerniente al ocio para hacer de ello un negocio, de absorber, para un provecho rentable y
lucrativo, el cada vez mas importante poder social de convocatoria de lo inherente al ocio,
imponiendo sus valores formales como determinado tipo de ocio. Pero, dialécticamente, la
sociedad comunitaria (aquella masiva poblacién pobre que posee un relativo menor poder social
en la sociedad), se resiste (consciente e inconscientemente) a tal imposicion, v confrapone otros
tipos, basandose en sus valores y recursos (costumbres, tradiciones, creencias, arte, técnicas, ete.)
no formales.

En los puntos a seguir, exponemos, analitica y criticamente, algunos avances de la investigacion
llevada a cabo con una metodologia de orden cualitativa, centrada en la consulta de informacién
bibliografica v visiones propias del caso de Caracas y San Agustin.
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EL CONTEXTO SOCIO-POLITICO-CULTURAL

Antes de hablar del siglo XX mencionamos la importancia que tuvo para Caracas el régimen
presidencial del general Antonio Guzman Blanco (jefe de la Guerra Federal y caudillo del Partido
Liberal Amarillo) entre 1870-1888, pues su vision de convertir la nacién en moderna y
organizada fue un precedente para lo que sucederia politica, socioeconémica, fisica vy
culturalmente en décadas posteriores.

Guzméan Blanco es reconocido como “[...] un gobernante excepcional que administra con orden y
eficiencia [...]” (Consalvi y otros, 2000, p. 133). va que desde su despédtica autoridad contribuyo
a pacificar la nacién, introdujo reformas juridicas y desarrollo*[...] las obras piiblicas en Caracas,
con la aspiracion de transformarla en un pequefio Paris [...]” (p. 133), para lo cual tuvo que
afectar la propiedad privada localizada en lo que es hoy el casco central de la misma.

La modemizacién de la ciudad por el “Ilustre Americano”, liberal y masén, segtiin Consalvi y
otros (2000, p. 143), se materializé como civilizacion, una practica social ideologicamente
mtegrada y nacionalista, infroducida desde su primer gobiemo; y el modelo de civilizacion
urbana estuvo centrado en beneficiar a la clase dominante (de la cual formo parte, protagonista),
complaciendo sus aspiraciones de ocio v placeres de la vida como base de la cultura citadina. Las
ideas abarcan desde lo politico hasta la innovacion tecnolégica, incluidas dentro de lo social, lo
economico vy lo fisico como una totalidad cultural, y poseen en el espacio publico el instrumento
eficaz para su materializacion como realidad concreta. La practica espacial como morfologia
fisica wbana y arquitecténica es marcada por la tecnologia v se pone de manifiesto en la
construccion con “cimento romano”, la materializacion de edificios emblematicos (ej. el
Capitolio Federal, la Universidad Central —afectando los conventos Concepciones y San
Francisco, respectivamente—, la Casa Amarilla —color del Partido— es remodelada como casa
presidencial), la construccién del alumbrado publico a gas, el servicio telefénico (contratado a
empresa estadounidense), el ferrocarril (ej. Caracas-La Guaira, con capital vy construccién
inglesa) y el tranvia (no solo como transporte residencia-empleo, sino también como transporte
hacia los sitios del ocio y como disfrute del placer del paseo), etc. Para el ocio (como morfologia
sociocultural) se materializan, por ejemplo: el calendario de asueto (Reyes Magos, carnaval,
Semana Santa);se impulsa las ferias y fiestas patronales enlazando comercio, religion y
sociabilidad en las ciudades; monumentos (ej. Arco de la Federacion, Pantedn Nacional en la
iglesia de Santisima Trinidad); templos (ej. masénico) e iglesias (ej. Basilica de Santa Ana-Santa
Teresa) para el culto espiritual-religioso; parques (ej. El Calvario), paseos y bulevares (ej.
Guzman Blanco); estatuas (ej. ecuestre del Libertador en la plaza Bolivar, ecuestre y pedestre de
Guzmén Blanco en el paseo v El Calvario): recreacionales (ej. baios de Macuto, llegando en
ferrocarril);artisticos, con la inauguracion del Teatro Guzman Blanco (1881), hoy Municipal,
para la élite que cultiva las artes europeas (musica sintonica, épera, ballet, drama) y especticulos
que celebran fechas oficiales, y de la Academia de Bellas Artes (1887);, deportivos (ej.
hipédromo de Sarria, nueva Plaza de Toros en La Guaira, 1882).

El guzmancismo contribuyé en imponer nuevos gustos v modas formales en la sociedad
caraqueia. Estaban centrados en la modernizacién de la vida urbana (dandole cabida al ocio en la
cultura) y la idea de lo mas “préspero, avanzado y progresista” era representado por Paris. La
fuerte influencia francesa en actividades editoriales, las nuevas ideas liberales y las 1deas de los
positivistas se hacen presentes, marcando la morfologia politica. La modemnidad tecnoldgica
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fascina y Caracas modernizo su arquitectura con estilos ecléctico, neogodtico, neocldsico. Todo
ello altera los habitos urbanos y la morfologia de esta ciudad. Se va perfilando un régimen cuya
accién desde un punto de vista morfoldgico fisico-espacial, dejé huella que aun perdura y es
reconocido como patrimonio por los caraquefios. Para que esto se materializara fue necesaria la
mversién de capital extranjero como accion determinante de la morfologia econdmica, ademas de
la contratacion de empresas constructoras v la mano de obra especializada, para lo cual se recurre
a la emigracidn europea, la cual contribuyo con la imposicién de sus gustos y modas.

Luego de Guzman vendran cortos periodos de gobiernos (Juan P. Rojas Paul, Raimundo
Andueza) y la Revolucion Legalista (1892-1898), cuando suceden algunos acontecimientos como
la incorporacién del pais a la dinamica del Occidente capitalista, siguiendo el guién politico-
social del liberalismo. Posteriormente acontece la Revolucion Liberal Restauradora que tiene al
general Cipriano Castro (1899-1908) —quien inaugura en Caracas el Teatro Nacional (1905) —
como lider maximo vy que anuncia el liderazgo de unos de sus hombres de confianza. el general
Juan Vicente Gémez.

Durante los regimenes presidenciales que antecedieron el gomecismo, se consolido la élite urbana
que cultivaba no solo las artes, sino también las maneras de vida de Europa; de ahi provienen las
frases Bella época y Los afios locos que algunos intelectuales introdujeron para identificar la
época de Guzman v las posteriores. El gusto y la moda extranjera se ampliaba y enriquecia, y
tendia a ser asimilada a toda costa. ya sea consumiendo los productos importados o la imitacion
que se hacia en la naciente industria artesanal. Para ello fue de crucial importancia la influencia
que ejercieron los medios de comunicacion de masas. tanto escrita: la prensa y las revistas (con
sus fotografias), como el nuevo audio: la radio. A través de ellos se impusieron gustos que
sirvieron de base para la comercializacion de productos para el consumidor alto v medio de la
sociedad.

En la dictadura de Juan Vicente Gomez (1908-1935) Venezuela se convierte en una “Republica
petrolera [...] y se crea el Estado-nacién en los términos que hoy conocemos” (Consalvi y otros,
2000, p. 181). En cuanto a la nueva morfologia econémica, la industria petrolera se consolida en
manos de compaiiias extranjeras, basicamente estadounidenses. y se producen cambios profundos
en la relacion sociedad-espacio como nunca antes se habian verificado:

- Cambio econémico del modelo de produccién agroexportador de baja rentabilidad hacia uno
petrolero-exportador de caracter rentista, que produjo mayor concentracién de beneficios en la
clase alta dominante ubicada en el Estado y en las empresas privadas.

- Aumento de la influencia del Estado en la vida socioeconémica v cultural del venezolano.
produciendo un aparato burocratico capaz de modernizar la estructura administrativa y de
financiar a la empresa privada para la construccion de obras civiles urbanas —incluyendo las
del ocio—, que generan empleos y motivan éxodos de pobres de las pequeiias ciudades y
masas campesinas, quienes se convierten en la clase baja obrera, y tienen a Caracas —centro
de poder politico, social y econémico— como el territorio ideal para la conquistas de sus
aspiraciones de mejorar sus condiciones socloeconomicas.

- Aumento de la poblacién asalariada formando la clase media, ubicada principalmente en
actividades terciarias, y de sus niveles de consumo, y en menor proporcion la clase baja.

Del 30 de junio al 4 de julio de 2014 = Trienal de Investigacién =
Facultad de Arquitectura y Urbanismo = Universidad Central de Veneruela

255

179



C

( SOCIEDAD

- Influencia directa en la actividad empresarial privada que ofertaban las crecientes demandas
consumistas de una relativamente creciente poblacion de clase media, que iba accediendo
rapidamente a los favores econdmicos que producia la economia petrolera, que quiere
adaptarse al progreso que se expresa en la modernidad fordnea, v que se apodera del
caraqueno de la época como impacto cultural de la “Venezuela petrolera™.

- Se materializa una rapida urbanizacién, con dos fendmenos residenciales principales: las
urbanizaciones del mercado formal vy los barrios populares del mercado no formal.

Gomez se dedicd a recuperar la amistad e inherencia econdmica extranjera, principalmente
estadounidense, de manera que abrid y facilitéd la mcorporacion de su mmversion. No solo ingresd
capital, sino también todo un legado sociocultural que fue rapidamente borrando el gusto y el
concepto de modernizacién proveniente de Europa. “Tal afluencia de capital ha sido interpretada
no s6lo como el ingreso definitivo de Venezuela a la era del neocolonialismo del Atlantico norte,
sino también como la victoria de los Estados Unidos en una batalla que [...] europeos habian
estado perdiendo desde comienzos de siglo” (Almandoz, 1997, p. 206).

La practica espacial wbanizadora y constructiva formal utilizé las nuevas tecnologias v los

nuevos materiales, para hacer realidad su

practica social y la vision del “espiritu emprendedor” de la nueva burguesia o clase alta
capitalista (ejerciendo funciones tanto en entes empresariales como estatales), rumbo a la
Modernidad. Suple de viviendas e infraestructura (incluyendo las del ocio) a las nuevas clases
asalariadas estables urbanas que surgieron como consecuencia de la renta producida por la 2 56
economia petrolera: la clase media y la clase obrera. La misién empresarial era de exclusivo

caracter lucrativo, la estatal poseia una mayor connotacién social, pero ambas insertas en el

modelo capitalista mundial que demandaba el siglo xx.

Los rapidos procesos de produccion y transformacion de la morfologia fisica espacial de Caracas,
se realizaron con el empleo de los recursos provenientes de la economia petrolera y tuvieron
como base productiva la propiedad de la tierra en manos de la burguesia terrateniente urbana y
del Estado. La fuerza de trabajo estaba conformada mayormente por campesinos, quienes al
llegar a la ciudad tuvieron que transformarse en los obreros de la manufactura, la industria y la
construceion con base en una practica concreta, es decir, produciendo al mismo tiempo que se
formaban en unas tareas que tenia al maestro de obra (méxime europeo, con sus ideas y saberes)
como lider, principalmente en la naciente industria de la construceidn, que carecia de una masa
de profesionales universitarios. La clase obrera suple las tareas de base empirica y corporal de las
actividades secundarias manufactureras e industriales, vy terciaria con los servicios que abundan
en la ciudad, incluyendo aquellos para cumplir los requerimientos del ocio urbano. cada vez mas
modernos por el surgimiento de nuevas formas de satisfacer el tiempo libre y los placeres
humanos. Los obreros podian ser empleados fijos o a destajo en la incipiente industrializacion y
tercerizacion. Una cada vez mas amplia poblacion obrera empleada a destajo, asalariados no
estables, conforma la sociedad comunitaria, la clase mas pobre de la sociedad, que produjo su
propio habitat: los barrios populares, que en Caracas alcanzan miveles altisimos de superficie
construida, por lo que no pueden ser ignorados.
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La sociedad comunitaria es, también. respuesta de la renta del capital aplicado en el medio
urbano en cuanto que, por ejemplo, estos obreros contribuyen de manera real y efectiva a la
riqueza general como producto de la circulacién simple, es decir, en la que intercambian
equivalentes al convertir el valor de cambio de su propio producto (de su esfuerzo corporal como
fuerza de trabajo), sacrificando su satisfaccidn sustancial a la forma de riqueza (gj. la vivienda
formal), mediante la abstinencia, el ahorro, el no hacer uso de sus gustos, modas, que retira de la
circulacion global para su consumo, excepto los bienes (g]. dinero) que enfrega a la riqueza
general. El renunciamiento, ademds, se presenta también bajo una forma mas activa, que consiste
en que el obrero sacrifica su ocio, se priva del descanso, de su tiempo libre (ej.: al autoproducir
por décadas su vivienda vy su barrio), se priva en general de esta parte del ser en cuanto separado
de su ser como trabajador, para en lo posible ser solo trabajador, es decir, que renueva mas a
menudo el acto del intercambio o lo prolonga cuantitativamente mediante la diligencia.

De modo que en la sociedad urbana se formula la demanda de la diligencia, v particularmente
también la del sacrificio, la del ahorro, la de la abstinencia, pero no a los capitalistas, quienes son
los que la formulan, sino a la clase obrera v en especial a este estrato. Por ello reconsideramos el
ocio como tiempo libre. pues posee un significado especial en cuanto a conquista de la clase
obrera para el cultivo del alma, del ser itelectual, espiritual, corporal, que el capitalismo, en
forma oculta, ha ido recuperando para sus objetivos de lucro. Por ejemplo, se podria desprender
otro significado del término “neg-ocio”, como negar el ocio, practicado por la sociedad civil
empresarial urbana, ya que en las ciudades venezolanas, aun hoy, el ocio se mercantiliza, por
ejemplo, en los “populares” y “modemos” centros comerciales, verdaderos templos de consumo,
impuestos como idea de “reas recreativas”.

La ciudad se convirtid también en objeto mercantil v fuente de obtencion de plusvalia con base
en la inversion urbana (ej. viviendas) y, ademas, al desplazamiento del uso residencial por el
comercial en el casco tradicional por parte de la nueva clase dominante, para la cual el viejo
casco le quedaba pequeiio y/o era eso precisamente, “viejo”, necesario sustituir por algo “nuevo”.
Paralelamente los obreros pobres autoprodujeron su habitat en terrenos adquiridos o invadidos,
recurriendo a sus saberes empiricos provenientes de sus diversos lugares de origen e impregnados
de costumbres y tradiciones rurales que continuaron cultivando en el nuevo territorio, la ciudad.
Pero, al producir también las urbanizaciones, tendian a reproducir las formas (como gustos y
modas) asimiladas y aprendidas en sus actividades productivas formales, aunque esta vez con los
recursos a los que podian acceder con sus ahorros, compra y recoleccion de materiales
imperecederos, por ser los mas baratos.

Afirmamos que la mayoria de la clase media de Caracas adopto formas de vivir en las
urbanizaciones (ej.: San Agustin del Norte —privada—, San Agustin del Sur —estatal), como
asiento de los gustos y modelos de la época, pero también hubo otras formas en los barrios. Ello
no solo se reduce a los asuntos de la morfologia fisica del habitat v del mercado formal v no
formal de la ciudad, sino que en la vision totalizadora que poseemos de lo urbano, se amplia a
otras morfologias que tienen que ver con lo social, lo econémico, lo cultural y, dentro de ello, las
formas del ocio como tema importante en la ideologia de la modernidad capitalista en la Caracas
del siglo xx.
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LAS FORMAS DEL OCIO

Nos referimos a las formas sociopoliticas, fisicas v culturales en que algunas actividades de ocio
se manifiestan en la sociedad caraqueia, tanto en la ciudad formal como en la no formal,
teniendo como ejemplo a la parroquia San Agustin de Caracas, pues fue impulsora del ejercicio
masivo del ocio en los inicios del siglo xx.

El ocio en la ciudad formal

Partimos de algunos espacios fisicos para el disfrute del ocio en la ciudad de Caracas, tanto los no
Iucrativos como plazas, paseos, bulevares, parques (pero de provecho politico por regimenes
gubernamentales en el tiempo; ¢j. nomenclatura personal, iconos de contenidos simbolicos, tomas
por partidos, ete.), como los lucrativos: teatros, cines, estadios, etc. Estos espacios han sido esfera
para interactuar y realizar multiples actividades, en particular los publicos abiertos: intercambiar
mformacion, gestiones publicas ciudadanas, manifestar conformidad o inconformidad con hechos
de la sociedad civil o del Estado, etc. Desde la década de los cuarenta del siglo pasado, esto se
merementd, principalmente en los tiempos de democracia.

La plaza es lugar de tradicion del ocio en la ciudad formal. Por ser espacio fisico para el
encuentro humano, ha perdurado en el tiempo, muy a pesar de la moda contemporanea que
pretende imponer los centros comerciales como sustitutos de las plazas, con argumentos como la
mseguridad cindadana en las grandes ciudades. En la Caracas de comienzos del siglo xx. el ritual
de reunidn en las plazas implicaba la tradicion del vestirse bien, del mirarse, del didlogo sobre
diversos temas (politicos, deportivos, amorosos), del espectdculo artistico (ej.: retretas),
tradiciones que han ido complementandose con el juego, la lectura o simplemente el descanso.
Pero la accion de lo politico en las plazas ha ocupado espacio desde la caida de la dictadura
perezjimenista (1958), con la emblematica plaza O’Leary de El Silencio como protagonista, y se
afianzo en la democracia por ser lugares tomados en época electoral por los partidos del staru
quio.

Los paseos continuaron las ideas modermnistas, tanto en dictaduras como, por ejemplo, Marcos
Pérez Jiménez (1953-1958) v el sistema La Nacionalidad con los paseos Los Ilustres v Los
Proceres, como en democracia: €). Paseo Anauco.

Los bulevares se afianzan en el juego social de la moda de lo peatonal en las democracias, como
el caso del bulevar de Sabana Grande y el de Catia (tomando provecho de la construccion de la
linea 1 del metro de Caracas en el gobiemno de Luis Herrera Campins, 1979-1984) y luego el Ruiz
Pmeda (linea 2) de Caricuao; los construidos por el cierre al paso vehicular de las calles de 9
manzanas alrededor de la plaza Bolivar en la parroquia Catedral; el bulevar Panteén entre las
parroquias Catedral y Altagracia, terminando en el Foro Libertador (Panteén Nacional, Biblioteca
Nacional v Archivo General de la Republica): el Amador Bendayan (entre el parque Los Caobos
y la plaza Venezuela).

Respecto a los parques, luego de El Calvario guzmancista, Juan Vicente Gomez adquiere aquella
parte de la urbanizacién del este que no se habia edificado, y dota a la ciudad del parque Sucre
(hoy Los Caobos), manteniendo sus arboles y trazado vial principal. Mucho después, en la
democracia, serian Rémulo Betancourt (1959-1964), con el parque del Este (hoy Generalisimo
Francisco de Miranda), Luis Herrera Campins con el parque del Oeste (hoy Ali Primera), y Jaime

Del 30 de junio al 4 de julio de 2014 = Trienal de Investigacion =
Facultad de Arquitectura y Urbanismo = Universidad Central de Venezuela

258

182



CIUDAD Y SOCIEDAD

Lusinchi (1984-1989) con su parque Vargas (aun sin concluir), quienes harian una contribucion
formal de areas para el ocio pasivo del caraqueiio.

En los asuntos del ocio lucrativo, algunas actividades son notorias. La tauromaquia es una
referencia con sabor caraquenio desde la Colonia, como relata Zawisza (1986, p. 44): “La aficiéon
de las fiestas taurinas, junto con las carreras de caballos y peleas de gallos, no solamente
reproducian las antiguas costumbres espafiolas, sino se mantenia como una diversidn tipicamente
popular del pais ganadero y rural; ambos, el hacendado y el pedn, encontraban de su gusto esta
diversion, transferida luego a la poblacién urbana™.

La Plaza de Toros Nuevo Circo (1919) es un icono que identifica la parroquia San Agustin dentro
del area metropolitana de Caracas, y su eclecticismo arquitectonico, con mezcla de estilos
neoclasico, art-déco, neomorisco y neomudéjar, file modélico para las viviendas. Edificio tnico
en la ciudad para el toreo y donde, ademds, se sucedieron acontecimientos histéricos para la vida
sociopolitica caraquena. Dice Duran (2005), cronista de la ciudad: “Lo importante es que alli la
parroquia conto con algo que era como una suerte de termoémetro de las cosas que le gustaban al
caraqueno: la fiesta brava; después lo mas emblemitico, el cine [...] el boxeo y la lucha libre
[...]la formacion de los partidos politicos modernos [...]".

La incorporacion del servicio eléctrico en la ciudad (1895) dio pie para introducir el cine como
nueva actividad lucrativa del ocio, que logré un fuerte impactosocial v el reconocimiento
masivodel caraquefio, mas para su recreacion y diversion que para su culturizacion. Es con este
arte-tecnologia que también aparecen los nuevos gustos y modas provenientes de Furopa.
Almandoz (1997, p. 221) afirma como a través de este invento la poblacion podia tener acceso
visual a los bulevares v otras maravillas parisinas, que antes solo conocian por los comentaristas
dela radio vy articulos aparecidos en los medios de comunicacién escritos con sus imagenes. Pero
el cine produce la capacidad del movimiento y, por ejemplo, el documental serd un recurso para
transmitir la realidad al vivo v no solo la interpretacion de quien la relata. Comienza a aparecer
en el afio 1916 v se proyecta en casi todos los teatros caraqueiios, que cayeron a su fascinacion y
renta econdmica, y pasaron a ser parte de la cultura de consumo de masas, sustituyvendo los viejos
teatros de revistas v otros espectaculos (zarzuelas, conciertos populares).

Seglin la Memoria del933de la Gobemacion del Distrito Federal, Caracas contaba con 27 salas
de proyeccion de filmes en blanco y negro. Pronto se adoptaran las tecnologias avanzadas: color,
cinemascope, cinerama. San Agustin, en la década de los cuarenta, aportd varias salas: Boyacd
(de rico estilo art déco), América (con aire acondicionado). La aparicion dela television no lo
anulo. Pero es con el poder econdmico de Hollywood v la moda estadounidense, sede los centros
comerciales, a partir de los ailos sesenta del siglo XX, que alcanza masiva multiplicacién, vy su
difusién fue monopolizada por cadenas distribuidoras que favorecieron los grandes trusts
productivos: vy el cine pasé de obra de arte a producto musical, de accién, ficcion, terror, ete.,
como negocio comercial competitivo. Aun hoy —a pesar de la aparicion de otras tecnologias de
consumo masivo como el videocasete, Internet, DVD— representa una alternativa de primer
orden.

Entre las actividades de ocio mds conocidas en la Caracas de comienzo de siglo xx, esta el
béisbol, infroducido en 1895, que muestra ya la penetracion cultural estadounidense; no en vano
el primer periddico deportivo del pais que entro en circulacion en 1902 se denomind “Base Ball”
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(Fuente: Consalvi y otros, 2000, p. 177). Como todo acontecimiento social en el capitalismo, el
béisbol (que hoy dia es el deporte més practicado y favorito en el pais, principalmente por el sexo
masculino)es involucrado en la politica; de hecho, segtin Consalvi y otros (2000, p. 192) “[...] los
marinos de los barcos que EE.UU. envié a La Guaira para garantizar el derrocamiento de Castro,
Jugaron béisbol con la novena San Bernardino”. Ademds, el béisbol plasma la divisidn en clases
sociales; lo practican imicialmente los jovenes de las clases dominantes y en los escenarios
construidos o improvisados en terrenos privados: “En la segunda mitad de los afios diez, Los
Samanes v El Independencia coparon la escena. En el primero estaban los de la godarria,
incluidos jovenes como Gustavo Machado v Pedro Zuloaga, victimas de la dictadura, y en el
segundo una mezcla clasista donde la bohemia ponia su sello de época, con Tito Salas, los
Corao[...]" (Consalvi y otros, 2000, p. 192).

Si en la década de los treinta del siglo pasado, El Paraiso tiene su hipddromo de carreras de
caballos como recreacién reservada casi exclusivamente para las clases altas de la sociedad
caraquenia. San Agustin del Norte va a aportar una nueva infraestructura privada para las clases
soclales alta y media: el estadio Cerveza Caracas (1928). El béisbol profesional, negocio creado y
llevado a cabo por iniciativa privada, se muda al Estadio Universitario, construido e inaugurado
en 1951 por el gobiemo de Pérez Jiménez.

La concentracion de infraestructura y aforo de, aproximadamente, 19.310 localidades (13% de la
poblacién de los afios treinta) que reunen los recintos asentados en San Agustin del Norte (tres
cines, estadio, Plaza de Toros), significd una contribucion concreta en canalizar el ocio lucrativo
de los caraquefios v una referencia estimable en cuanto a lo que significo para el resto del siglo,
en proveer empleo para las actividades de ocio de la economia urbana. tanto en servicios directos
como indirectos (bares, restaurantes, etc.).

El ocio en la ciudad no formal

La poblacion de los barrios populares reconoce la importancia del ocio y lo hacen valer en su
vida cotidiana como costumbres v tradiciones de sus lugares de origen. Por ello su palabra es
protagonista de esta parte. Es canalizado a través del encuentro de la gente en sus espacios
publicos: en la calle, las esquinas, las escaleras, los callejones, pero también en las edificaciones
que se prestan o son habilitadas por los vecinos para el ocio.

En los barrios de Caracas hay ausencia de espacios abiertos de encuentro social: plazas, parques,
canchas, etc., tal como se conocen respecto a cumplir las pautas convencionales del disefio
arquitecténico v urbano. De alli que la comunidad utilizara los espacios ptiblicos de intercambio
v accesibilidad para cubrir sus necesidades culturales, de sociabilidad, deportivas, recreativas y
Iudicas. Pero con el devenir de la dictadura v los problemas de desalojos (también en la
democracia), en los barrios estos espacios fueron el asiento para sus luchas, ej. San Agustin: la
protesta social, las manifestaciones politicas. teniendo en la accion artistica colectiva de la
musica, el canto, la danza, el teatro v otros, un recurso propio, original y tan valedero como
puede ser el grito contestatario, el puiio, la piedra, el palo, para defender lo que consideran les
pertenece: “Se habia tocado desde rock v salsa hasta jazz v musica de protesta, cueca, bailecito,
samba argentina, aguinaldos, gaitas, joropo, se habia bailado samba, se habia hecho musica coral,
se habia protestado en la calle” (Quintero, 2006, p. 492).
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Con esto queremos resaltar otra de las dimensiones del asunto: el cardcter activo y protagénico
que tiene el espacio publico abierto para el uso practico y la accion de la poblacion residente v
usuaria de la ciudad. en oposicién al espacio publico solo para la contemplacién (jardines
ornamentales, etc.). para el transito, o aquellos espacios publicos o privados de uso publico para
el consumo, para el negocio, como los centros comerciales de las zonas formales de la ciudad. Si
bien los pobres también se retinen en los mercados y comercios de los barrios, pero en otra
disposicion: “Las bodegas eran definitivamente un centro alrededor del cual giraba la vida en el
barrio. No sélo porque abastecia [...] sino porque era el lugar para comentar los acontecimientos
del barrio” (Quintero. 2006, p. 24). En las celebraciones de calles, escaleras y callejones, los
habitantes de los barrios populares descargan sus fuerzas corporales y espirituales, por lo que
estos espacios adquieren un significado que trasciende a lo morfolégico fisico-espacial. Dice
Quintero (p. 19): “[...] para esta fiesta se contentaban con sacar a la calle los tambores culo e’
puya, el mina vy la curbeta, desplegarse en rueda alrededor de los cantores v tocadores y hacer
gala del don que tienen los negros (v sobre todo las negras) para mover sus cuerpos al frenético
compas del Ta-tiquitiquitaqui sobre la mina”.

Las fiestas populares se refieren a las manifestaciones religiosas v paganas (carnaval) que en San
Agustin del Sur se han cultivado desde los inicios de la construccidn masiva de los barrios, por la
gente que traia costumbres y tradiciones de sus lugares de origen en la provincia v, lejos de
olvidarse de ellas, la cultivaron en el nuevo territorio de su hébitat: la ciudad. Lo religioso esta
presente no solo en lo cristiano (Navidad, Semana Santa, santos patronos), sino también en
cuanto a los ritos provenientes de Africa, que muchas veces se mezclan formando un sincretismo
cultural practicado por la poblacién. De las fiestas populares, la de San Juan Bautista es de
repercusion total no solo en el barrio Marin, sino también en todas las calles de San Agustin del
Sur. Igualmente, la celebracidén del Velorio de Cruz de Mayo, tradicion del medio rural
relacionado con la agricultura y el campesino, y por tanto mas restringido a lo popular. Ambas
tienen un altar abierto en la 1* Transversal del barrio Marin, calle-plaza El Afinque, donde se
congrega la gente en mayo y junio.

Los espacios publicos abiertos, autoproducidos por la poblacion. son también el lugar de
encuentro por excelencia de San Agustin del Sur, ya que ademas de cumplir funcién de conexion
con las zonas que conforman la parroquia v el resto de la ciudad, sirven de asiento a los eventos
que regularmente se realizan en la misma. Aquellas de caracter social: “A veces en el barrio los
jovenes se ponian a hacer sus sancochos en la calle. Se montaba una olla v alli comia todo el
mundo. Eso fue por los afios 45, 46” (Vecinos, en Ontiveros, 1985, p. 280), como de caracter
Iudico: “Uno jugaba mucho en la calle, porque las madres con tanto trabajo lo soltaban a uno
pa’la calle y como no pasaban carros, no habia problemas” [...] “Los nifios hoy en dia juegan que
s1 pelota, montan bicicleta, patinetas” (pp. 242.244). Asi como también de caracter cultural y
artistico, “Incluso dejan de ver la novela pa’ irse a ver el ensayo en la calle[...] es una cuestion
natural[...] La musica ha sido un medio de expresion y de comunicar la gente lo que siente, por
sentimiento, por ejemplo, las fiestas en las calles, las descargas” (pp. 384-385).

Otra forma de canalizar el ocio ha sido con el deporte preferido de los habitantes: “El béisbol, que
necesitaba un espacio caracteristico y unos instrumentos [...] cuyo costo era muy elevado para el
alcance de la muchachada del barrio. El genio popular lo simplificé v los abaratd, para

convertirlas en “pelotita de goma™ v “chapitas™ [...] Se organizaron torneos intersector [...] parte
de la cultura de Marin” (p. 124).
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El espacio publico adquiere otra dimension en algunas épocas del afio, al transformarse en esfera
para eventos que forman parte de las costumbres v tradiciones de los barrios. Esto adquiere una
especial consideracion en el barrio Marin, porque son muy sentidas por la colectividad, y es lo
que ha hecho de este un barrio con espiritu de lugar. Por ejemplo. en los tiempos de carnaval:
“Todas las calles tenian sus reinas y de alli elegian a la reina del barrio v después habia una
eleccién mayor pa’elegir la reina de la parroquia [...] Adornaban todas las calles [...] nosotros
llenabamos los pipotes con agua de los “cuatro chorros™ para jugar carnaval” (Vecinos en
Ontiveros, 1985, pp. 388,354); en Semana Santa: “Era muy tradicional en el barrio la quema de
Judas en Semana Santa [...] se hacian juegos para nifos, carreras de sacos [...] Habia palo
encebado, pifiatas” (p. 394); en Cruz de Mayo: “Se esta viendo desde hace dos aflos un velorio de
cruz en la calle, cerca de la bodega La Juventud” (p. 392); para San Juan Bautista: “Terminando
mayo y comenzando junio, se anunciaba las fiestas de San Juan, porque ya el ambiente estaba
preparado para seguir el dnimo festivo™ (Quintero, 2006, p. 19); y Navidad: “En diciembre, a las
misas de aguinaldo. También nos poniamos a tocar en la calle [...] En ese nacimiento que se
hizo, participé toda la cuadra. los jévenes sobre todo” (Vecinos. en Ontiveros, 1985, pp. 249,
396). En la poblacién infantil los juegos populares son los preferidos para canalizar los tiempos
libres en diversas épocas del ano: “Uno, cuando estaba nifio, jugaba mucho: metra, papagayo.
trompo [...] El papagayo es en la cuaresma, en la Semana Santa, porque es una época seca, que
no habia mucha Iluvia [...] El trompo es en el mes de junio, julio. Ahora no se juega porque hay
mucho cemento. Antes no. porque habia mucha tierra [...]” (p. 238).

Pero los cambios sociales, con sus significados, han repercutido en los juegos populares:

Antes se jugaba “el policia v el ladron”, ahora se juega “policia contra malandro™ [...]
Ninguno quiere ser el policia. La parte mala del juego es ser policia [...] Ahora se admira
al pistolero [...] Se han perdido muchos juegos. Antes uno tenia que hacer, por lo menos
con una tablifa, una pistola. un tira-chapa; ahora no, todo lo traen hecho. Todo lo compran
[...] (Vecinos, en Ontiveros, 1985, pp. 244,245).

La fama de las descargas callejeras en Marin hace que se celebren con cierta cotidianidad v no
solo en dias de asueto religioso v pagano. Ademas, otras fiestas populares de arraigo y tradicién
propia fueron creadas por los habitantes para su colectividad:

Hay una fiesta muy popular que se celebra el cumpleaios de Felipe “Mandingo” [musico
popular de Marin]. Es como una fiesta del barrio, en la calle y alli boncha todo el mundo.
Como su casa es pequeiia, “bueno vamos a bailar pa’la calle” [...] Ese dia viene gente de
afuera, musicos v gozan. Los malandros no se meten con uno, participan mas bien. Alli
comienza la descarga (Vecinos, en Ontiveros, 1985, p. 395).

El ocio lucrativo de la ciudad formal también penetra la no formal: por ejemplo. el cine San
Agustin en Homos de Cal y el teatro Alameda en Marin (década de los cuarenta). Este tltimo se
materializé casi simultaneo al barrio v ha significado un icono en la dimension sociocultural en
todo San Agustin del Sur, en la parroquia v en Caracas. Ademas de conducir el ocio popular y
servir para la diversion y recreacion de la gente, también fue el espacio para la materializacidn de
la cultura popular de la ciudad: “[...] fue el recinto del paso obligado para importantes luminarias
de la musica de los afios cincuenta. Podemos nombrar a algunos de los mas connotados como
Benny Moré, La Sonora Matancera, Kid Gavilan, Jorge Negrete [...]” (Quintero, 2006, p. 13). El
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significado de la diversién en los barrios puede tener connotaciones contradictorias: “Nosotros
mismos cuiddbamos el cine, cuando venian los muchachos de los otros barrios, estdbamos mosca.
Nos caiamos a golpe con ellos también, eso era un show. Uno gozaba un puyero” (p. 358). Pero
también de suefios: “La magia del cine Alameda no sera jamas olvidada por quienes descubrieron
alli, como el celuloide se apoderaba por un par de horas de la vida de los asistentes” (Quintero,
2006, p. 30).

Por ofra parte, algo extraordinario sucedié en los barrios: la fusidn de sus manifestaciones
culturales con las que existian en la ciudad y las que provenian de otros contextos traidos por
extranjeros, que también se asentaron en el barrio. Dentro de este fenémeno cultural se
materializd, por ejemplo, la musica urbana, conocida popularmente como salsa, que se destacod
para todos los caraquenos de sensibilidad social porque ella es sociabilidad expresada en
manifestacion artistica de sonidos y textos sagrados, obscenos y encantadores.

CONCLUSIONES

La Caracas de la modernidad del siglo xx resulté de materializar ideas, pensamientos sociales,
politicos, culturales de la clase dominante, pero también de la dominada, sobre las cosas de la
vida, lo que centré nuestra atencion y su manifestacion respecto al ocio. La materializacién de
espacios publicos y privados como plazas. paseos, bulevares, teatros, cines, hipodromos, estadios,
centros comerciales y otros de la ciudad formal, signiticé, ademas de lugar para el ocio, un modo
para la alienacion de las clases sociales a gustos v modas externas impuestos por la clase
dominante como forma de ser “moderno” en diversos tiempos. Aun aquellos de carécter
lucrativo, a pesar de que se le determiné un valor de cambio para poder disfrutarlo, la gente lo
asimilé como cosa social, emocional, afectiva, que persiste en la memoria colectiva, y los
reconoce como patrimonio, en la medida en que pudieron utilizarlos para satisfaccion de sus
necesidades de tiempo libre, por tanto, un medio de reconocerse como ser humano culto y
progresista.

No siempre sucedi6 asi en la ciudad no formal. El hecho de que los espacios piiblicos hayan sido
construidos como materializacion de luchas sociales por la propia gente, significd que calles,
veredas, escaleras, plazas, canchas, se impregnaron desde el inicio de sus tradiciones y
costumbres, por consiguiente, de un valor productivo amplio, especial: un valor de uso. Con su
creatividad, su esfuerzo corporal, su inversidon economica, los pobres han obtenido sus objetivos y
metas, que van mas alla de lo fisico, pues paralelamente produjeron formas socioculturales de
manifestarse en el largo proceso para alcanzar la utopia de vivir en la ciudad. En los barrios las
actividades como las artisticas, v los espacios fisicos como las calles, propios del ocio, son
recursos para el goce y también para la protesta social. Son modos de superarse, de hedonismo o
placer de vivir en los sectores populares, para neutralizar con esas formas sociales, politicas,
fisicas, es decir, culturales, sus vidas de penurias. Pero, todo esto son conjeturas iniciales de una
nvestigacion compleja que debe continuar para profundizar un tema tan actual en la sociedad
caraquena.
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Resumen.

Este ensayo es avance de una investigacion en proceso cuyo objetivo es estudiar y
sistematizar asuntos de practicas sociales y gestion en las ciudades venezolanas
modemas y contemporaneas. Abordamos la practica real de la sociedad capitalista en
materia habitacional, tanto en el marco liberal a finales del siglo XX, con sus historicos
poderes socioecondmicos y politicos; como en el bolivarianismo del siglo XXI, acorde con
la Constitucion de la Republica Balivanana de Venezuela y las Misiones, particularmente la
Gran Mision Vivienda Venezuela. Buscamos abrir un espacio de reflexion, cuestionamiento
¥ nueva vision que nos aproxime a un impostergable nuevo proceso social de urbanizacion
para superar los problemas urbanos y mejorar la calidad de vida. Se practicd un método
cualitativo utilizando técnicas de observacion participante (asesarias), inspeccion en
‘urbanismos” y barrios pobres para constatar programas y proyectos materalizados,
entrevistas a funcionarios y habitantes, consulta documental (publicaciones, documentos
juridicos, paginas Web, etc.). Hacemos un analisis critico de orden social, econdmico,
politico y fisico-espacial de lo acontecido en Caracas: introduccion, realidades mas
relevantes y algunos hechos recientes, con sus aciertos, desaciertos y contradicciones; y
detectamos paradigmas necesarios hacia la planificacion social de un habitat comunitaria
de practica ecoldgica. Finalmente las conclusiones.

FPalabras claves: practica social, practica espacial, misiones sociales, planificacién
social, habitat eco-comunitario.

Abstract.

This essay is an advance of an ongeing investigation whose objective is to study and
systematize social practices and management issues in modemn and contemporary
Venezuelan cities. We address the real practice of capitalist society in housing, both in the
liberal framework at end of 20st century, with its historical socioeconomic and political
powers; as in the bolivarianism of the 21st century, in accordance with the Constitution of
the Bolivarian Republic of Venezuela and the Missions, particularly the Great Housing
Mission Venezuela. We seek to open a space for reflection, gquestioning and new vision,
which will bring us closer to an urgent new social process of urbanization, to overcome
urban problems and improve life quality. A qualitative method was used using techniques of
participant observation (consultancies), inspection in “urbanisms” and poor neighborhoods
to verify materialized programs and projects, interviews with officials and inhabitants,
documentary consultation (publications, legal documents, Web pages, etc.). We make a
critical analysis of the social, economic, political and physical-spatial order of events in
Caracas: introduction, most relevant realities and some recent facts, with their successes,
mistakes and conftradictions; and we detected necessary paradigms towards the social
planning of a community habitat of ecological practice. Finally the conclusions.

Key words: social practice, space practice, social missions, social planning, eco-
community habitat.
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Introduccion

Durante las cuatro ultimas décadas del siglo XX la produccidn urbana en Venezuela estuvo
insertada en un contexto social que puede ser caracterizado con metodologias dentro del
paradigma cualitativo de investigacién en ciencias sociales que, segun Parra (2005), se

interesa por hechos estructurales como parte de un proceso historico y red de relaciones.

Partimos de lo urbano como resultado de procesos sociales generales gestados bajo orden
de superestructuras, y sus poderes dominantes, en cada época de su matenalizacion.
[..] para el paradigma cualitativo cada sujeto contiene informacion de su conducta
particular y de la generalidad de su sociedad. El objetivo final de la investigacidon es
el de desarrollar un cuerpo idiografico de conocimientos en la forma de “hipotesis de
trabajo” que describen casos individuales [...] un cuerpo nomotético de

conocimientos en la forma de generalizaciones gue son verdaderas tanto
temporalmente como contextualmente. (Parra, 2005, 72).

Desde la conquista, la practica social del Estado -en los sistemas socicecondmicos feudal-
colonial, precapitalista y capitalista como superestructuras- ha sido determinante en la
produccion del espacio urbano en Venezuela; tanto en su dimension fisica, como en su
dimension social, econdomica, politica, histérica y cultural. Los analisis tedricos de Henri
Lefebvre contribuyen a dilucidar la complejidad del funcionamiento de la sociedad en el
modo de produccion capitalista en los asuntos de la produccién del espacio

[...] la practica espacial consiste en una proyeccion sobre un campo (espacial) de

todos los aspectos, elementos y momentos de la practica social. En el proceso se

trata de separar lo uno de lo otro, aunque esto no significa que el control general es

abandonado ni por un momento: la sociedad en su conjunto sigue en sujecion a la
practica palitica, es decir, al poder del Estado (Lefebvre, 1991, 8).

En Venezuela las relaciones de produccién -caracterizadas por la imposicidn estatal de
organizaciones, modos y medios de produccion con influencia de paises dominantes-
favorecen formas de vidas externas; primero de Europa, principalmente de Espafia, y luego
de Estados Unidos de Ameérica y otros paises desarrollados. Son base de lo que se ira a
materializar como proceso de urbanizacion de la ciudad modema, resultado del rapido
cambio econdémico de modos de produccidn exdgenos: del feudal-colonial y precapitalista
(agropecuario de baja renta, siglos XVI al XIX) al capitalista (petrolero de alta renta, desde
comienzos del siglo XX); en donde “[.. ] la naturaleza es vista simplemente como la materia
prima de la cual las fuerzas productivas de una variedad de sistemas sociales han forjado
sus espacios particulares” (Lefebvre, 1991,31). El extractivismo petrolero indujo, entre

otros hechaos, la consolidacion del dominio del Estado (y del poder capitalista) imponienda:
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su ideologia liberal, el deterioro del sistema ambiental, esto es: temtorio, clima, gente; y la
migracion de una diversidad de poblacion’ hacia los campos petroleros y a los grandes
centros urbanos buscando mejorar sus condiciones de vida incluyendo la vivienda. Pero,
El Estado moderno promueve y se impone como el centro estable -definitivamente-
de sociedades y espacios (nacionales) [...] Impone una légica que pone fin a los
conflictos y contradicciones. Neutraliza por castracion o aplastamiento a los que
resisten [...] En este mismo espacio hay, sin embargo, otras fuerzas en ebullicion, ya
que la racionalidad del Estado, de sus técnicas, planes y programas, provoca

oposicion. La violencia del poder es contestada por la viclencia de la subversion
(Lefebvre, 1991, 23).

La evolucidon poblacional de las ciudades venezolanas en el siglo XX fue producto tanto del
crecimiento vegetativo como de éxodos migratorios. Una poblacidn mestiza -mezcla de
indigenas, blancos y negros-, y también de extranjeros europeos y americanos, caractenza
la sociedad urbana actual. La urbanizacion se materializo por la gestion social® y su praxis
rentistas, que catalizd -es decir, transfigurd sin comprometer la superestructura- el rapido
crecimiento, desarrollo y transformacién de las ciudades; generando déficits urbanos
(empleo, salud, educacion, cultura) como deuda social. Uno de los mas graves fue el déficit
habitacional, para el cual se materializa el fendmeno urbanizaciones residenciales y un
mercado oficial de viviendas para las clases, media y alta, de ingresos economicos
estables, gestionado por empresas privadas de la sociedad civil e instituciones publicas del
Estado. Urbanizaciones y viviendas, como mercancias, serian puestas a la oferta de una
demanda de condicion tacita, pues estos entes no instituyeron censos de las verdaderas
necesidades habitacionales, ni los requernimientos reales de las familias demandantes. Los
paradigmas aplicados tenian caracter rentistico; con infereses economicos, paliticos ylo
sociales principalmente.
Se ha trabajado dando énfasis fundamentalmente a la propuesta del deber ser,
representado por la elaboracion de planes de ordenamiento, planes sectoriales de
vivienda o planes de disefio urbano, dentro de una vision determinista y vertical, en
la que se fijan las necesidades a satisfacer y las pautas de ampliacion,

reconstrucciéon o renovacion “armaénica” de la ciudad, materialmente sin considerar la
poblacion destinataria del plan o proyecto (Vila, 2003, 10).

La mayoria de poblacion migrante, clase popular, comunidades de ingresos bajos, no tenia
acceso a dicho mercado, y salda sus necesidades habitacionales autoproduciendo

enormes y precarios barmos de ranchos como fendmeno altemativo.

" depauperada provenients de medianas y pequehas ciudades y, mayormente, del medio rural: peones y arrieros de los
llanos, agricultores de los Andes y valles del pais, pescadores de las costas, etnias indigenas de todo el territorio.

* entendida como proceso que se activa con ideas y practicas (sociales y espaciales) gue entes de la sociedad (agentes y
actores estatales, privados, comunitarios) llevan a cabo hacia la consecucion y preservacion de objetivos materiales.
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Los entes privados impusieron -con sus empresas urbanizadoras, desde la década de
1920- una oferta mercantil habitacional centrada en productos que ofrecen, por ejemplo,
‘ahorrar dinero, duplicar capital, modemidad, centralidad™® a los clientes; basados en
paradigmas de estilos, gustos y modas de lo que estaba sucediendo en el mercado
internacional. A finales de los afios 50, surge una banca hipotecaria privada que va fijando
-con base empirica- los montos (entre 20, 30 y mas por ciento) del ingreso gue la familia
podia destinar al desembolso de mensualidades por préstamo, con intereses, destinado a
la posesion de una vivienda. La capacidad de pago de los consumidores determina para
esta oferta: los tipos de urbanizaciones y viviendas (unifamiliar, multifamiliar, mezclas); los
estilos arquitectdnicos (modernos, ecléticos), los servicios, equipamientos, acabados
(nuevas tecnologias, matenales); los tamafios (lotes, parcelas, unidades de viviendas); los
modos de propiedad, posesion (compra, hipoteca, alquiler); los financiamientos
(préstamos); etc. El ente Estado, o publico, participé en fortalecer y consalidar el mercado
habitacional, mediante el Banco Obrero-INAVI que financiaba urbanizaciones y viviendas
(ejecutados por empresas privadas) para trabajadores (por préstamo con bajos intereses)

con ingresos estables aungue insuficientes para acceder al mercado de vivienda privada.

Las contradicciones sociales se agudizaron. Las ciudades crecian, también las demandas
y dificultades humanas; alcanzando varias crisis socioeconomicas y politicas provocadas
por el sistema. Las cnsis impactaron el mercado habitacional. Las gestiones matenalizadas
contribuyeron poco en disminuir el déficit de viviendas produciendo, por ejemplo: aumento
anual de déficits; crecimiento de barrios pobres; hacinamientos; falta de mantenimiento
urbanistico; movilidad familiar desde areas residenciales de mayor estatus social a otras de

menor estatus, por no poder cumplir compromisos hipotecarios y/o alguileres; etc.

Los estratos sociales de mas bajos ingresos que habitan los bamios fueron los sujetos-
objetos gue mas sufrieron las situaciones de desventaja social. A pesar de su gran
dimension cuantitativa, no hubo suficiente atencidn con practicas sociales y espaciales por
la gestion estatal, y menos por la privada; lo que se tradujo en malestar social creciente
ante un sistema donde eran segregados, considerados ilegales, peligrosos. “Los barrios,
aunque forman parte del tejido urbano, siempre se ubican en pnmera instancia en areas
despreciadas por los sectores de la poblacion de la ciudad que constituyen la demanda
solvente” (Bolivar, 1980,79). Por otra parte, las coyunturas ocasionadas por fendmenos
naturales: inundaciones, deslaves, erosiones de terrenos, etc., con pérdidas de vidas,

* como expresa aviso publicitario de comercializacion de la urbanizacion 5an Agustin, 1927. Fuente: Irma de Sola, 1967.
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viviendas y enseres del hogar, agravaron los problemas vy dificultades a un ndmero
importante de familias de estos estratos; evacuadas de sus sitios residenciales (cerros,
orillas de rios) y asentadas en refugios improvisados-provisionales que luego se convertian
en permanentes (gj. containers de El Helicoide, Caracas). Sus aspiraciones de mejorar la
calidad de vida, sus utopias sociales, no fueron completamente satisfechas en la ciudad.
Aun asi, la mayoria no regresé a sus terntorios de origen. A finales del siglo XX estas
situaciones eran criticas (e]. violencia popular, como el Caracazo -1989-, por las medidas
de austernidad social que el Fondo Monetario Internacional, FMI -lo econdmico- acordd con
el gobiemo -lo politico-, e imponen a la sociedad). El contexto ofrecid una realidad socio-
econdmica-politica extrema, asumida con desdén por el poder de la economia politica del
momento. La coyuntura electoral permitid una oportunidad de cambio para una nueva
praxis social, aprovechada por el Movimiento Baolivanano Revolucionario -MBR 200-, que
gano el poder politico en 1999 e impulsa la V Repiblica, basada en la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela (CRBV-1999), que plantea la construccion de una
nueva sociedad. Actualmente, el Partido Socialista Unido de Venezuela -PSUV-, y su
logica de superacion del capitalismo, lleva a cabo proyectos de cambios -en un espacio-
tiempo de transicion llamado bolivarianismo- para alcanzar el poder popular, matenalizado
en el 2° Plan de la Patra (2013, 12-14) y sus cinco grandes objetivos historicos:
|. Defender, expandir y consolidar [.. ] la Independencia Nacional [...] Il. Continuar
construyendo el socialismo bolivariano del siglo XX [...] como alternativa al [.. ]
capitalismo y con ello asegurar la “mayor suma de seguridad social, mayor suma de
estabilidad politica y la mayor suma de felicidad” para nuestro pueblo [..] IIL
Convertir a Venezuela en un pais potencia en lo social, lo econdmico y lo politico
[...] V. Contribuir al desarrollo de una nueva Geopolitica Internacional [...] un mundo
multicéntrico y pluripolar [...] el equilibrio del Universo y garantizar la Paz [...] V.

Freservar la vida en el planeta y salvar la especie humana [...] construir un modelo
econdomico productivo ecosocialista.

Al presente, casi el 90% de la poblacion venezolana habita en termtorios urbanos. Solo las
nueve metropolis mas grandes para 2015% (Caracas: 3.289.886 hab., Maracaibo:
2576.836 hab., Valencia: 1.733.029 hab., Barquisimeto: 1.308.163 hab., Maracay:
1.060.547 hab., Ciudad Guayana: 877.547 hab., Barcelona-Puerto La Cruz: 833.328 hab.,
Maturin: 584 166 hab., San Cristabal: 500.098 hab.), con un aproximado de trece millones
de ciudadanos, concentran cerca de 40% del total de mas de treinta y un millén de
habitantes; determinando que la sociedad venezolana actual sea urbana, de vivir en

colectivo. Las ciudades funcionan como asiento de una poblacién heterogénea.

* seglin proyeccidn del Censo 2011, Instituto Nacional de Estadisticas -INE-.
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Una practica social

El gobierno bolivanano de comienzos del siglo X1, ha materializado una practica socio-
espacial en la que destacan las Misiones: programas de fransicion basados en leyes y
decretos, que buscan superar la deuda social. Consideramos que lo materializado hasta
ahora es utopia alcanzada, pero todavia dista mucho en cuanto a comunidad protagonista
en la gestion de su habitat, ni como asiento fisico, ni como asiento social, productiva,
histdrico, de conducta, de costumbres, es decir, como cultura ciudadana; pues ha faltado
planificacion, como recurso técnico-cientifico, para lograr el objetivo politico de un poder
popular. Mientras no sea practica real lo estipulado en la CRBY como la sociedad objetivo,
algunos avances generan ciertas contradicciones gue desvian, demoran y/o degradan la

cimentacion del aspirado nuevo Estado Social. Analizamos criticamente ciertos hechos.

Las Misiones apuntan a una gestion social, en especial la Gran Mision Vivienda
Venezuela® -GMVV, 2011- con su politica de Estado, y el Organo Superior del Sistema
Nacional de Vivienda y Habitat® convocando 1) ministerios: Vivienda y Habitat -MinVivHab-,
Defensa, Comuna, Petrdleo, Transformacién de la Gran Caracas; 2) organismos: alcaldias,
gobernaciones, Gran Misién Bamio Muevo Barrio Tricolor, empresas estatales (PDVSA,
Metro de Caracas). Esta mision realizd un censo de necesidades’; y ha practicado una
factura habitacional®, los denominados "urbanismos - ciudades, urbanizaciones, edificios.

Consideramos gue para el capitalismo las misiones han significado, entre otras cosas:

1) Percibir, en lo socio-politico, la rapida capacidad organizativa del Estado bolivariano y
de la gente, para registrar necesidades y déficits, y favorecer un niimero significante de
familias de la clase popular que ahora conocen la posibilidad real de mejorar, en corto
tiempo, sus condiciones de vida urbana, mediante: acceso a la propiedad familiar;
cambic de rancho por casa o apartamento estable, con mobiliario; mejoras sanitarnias y
eléctricas; acceso a abastecimiento, salud, educacion, gas, teléfonos (Intemet); etc.

2) En lo politico-econdmico la demostracion real de poder del naciente Estado Social,
capacitado para, entre ofras cosas: abastecer y distribuir productos; matenalizar una
produccion habitacional competitiva, a gran escala cuantitativa y en corio fiempo;

: segun Ley del Régimen de Propiedad de laz Viviendas de la Gran Mizion Vivienda Venezuela, Decreto N2 8.143 del 06-
04-2011, Gaceta Oficial N2 6.021 de la misma fecha.

fGaceta Oficial N2 39.643 del 28-03-2012.

' determinando, acorde zl Registro Macional de Vivienda del 2011 -segdn libro Gran Misidn Vivienda Venezuela (2013)-,
en 2.753.159 las nuevas unidades requeridas (pag. 39), aproximada a 3.000.000 (pag. 43).

% con la constru ccidn, en cinco ahos, de 1.021.817 unidades de viviendas; segin el ministro Manuel Quevedo (2016).
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potencializar la produccion macro de estructura urbana y su complemento:
infraestructura de redes, equipamiento comunal, vialidad, transporte, etc.; reactivar la
industria de la construccion (la empresa privada construyendo para el Estado y para si
misma), capaz de dinamizar los sectores (y el empleo) primario, secundario y terciano,
como cadena econdmica productiva a nivel nacional.
Con ello, disminuye credibilidad la retérnica politica de la incapacidad estatal en la gestion
urbanistica. Es real el enorme monto financiero invertido en misiones sociales (ej. GMVV: 8
mil millones, 2016, segun Cluevedo), capaz de competir con el mercado privado y ofrecer
masa de viviendas y servicios (como Robinson-Rivas-Sucre en educacion; Barno Adentro
en salud; MERCAL-PDVAL en abastecimiento alimenticio y del hogar) para la demanda de
los estratos de clase baja y media, no satisfecha desde décadas atras por el mercantilismao.

Ademas, la inversion en vialidad; transporte; pension social; bono alimenticio; etc.

Pero lo cuantitativo, como paradigma capitalista, enrarece el proceso social con problemas
urbanos. Por ejemplo, se produjeron contradicciones pues el gran capital estatal invertido
ofrece al poder econdmico, y sus agentes sociales, la oportunidad de oponerse y revertir el
proceso; como muestran las propuestas juridicas, los proyectos de libre mercado y de
privatizacion de la mayoria opositora en la Asamblea Nacional (2016) -propios del sistema
mercantil, inmobilianio y bancario neoliberal-, que podrian hacer cambiar de propietanos
esa masa de viviendas, centros educativos, centros de salud, centros de abastecimiento.

Los gremios privados, el sindicalismo y los partidos (Accion Demaocratica, COPEI, Primero
Justicia, etc.) del sistema liberal, practican -con apoyo de la poblacion conservadora- su
poder y fuerza social-econémica-politica desestabilizando los cambios sociales mediante,
por ejemplo: ondas de manifestaciones, como las denominadas “guanmbas™; la difusién
en las redes mediaticas y sociales de falsos rumores, noticias distorsionadas y mentiras; el
sabotaje a la produccion, distribucion, consumo de productos y operacion de los servicios
(salud, abastecimiento, agua, electricidad, comunicaciones, etc.); la inflacion extrema, que
amenaza los dineros de la gente y es estimulada por el dolar’®, que ejecuta, con Daolar
Today'' como modelo, su poder de usura impuesto por el capitalismo intemacional. A esto

se agrega: la falta de atencién inmediata y eficaz de los gobiernos nacional, estadal y

* término gue identificd |las protestas violentas contra el gobierno; generd muertes, destruccion de bienes, caos urbano
en el 2014, cahttp:/vwww lavanguardia.com/internacional/20140311/54402957 108/ que-son-las-guarimbas. hitm|

H g precio del délar en Venezuela s2 encuentra fijado en una tasa denominada Divisas Protegidas (Dipro) con valor de
Bs. 10 por délar y la segunda, denominada Sistema Marginal de Divisas (Simadi) que varia diariamente” Aporrea (2016).
1 “I..] la tasa paralela reportada por Dolar Today indica que el valor es 100 veces superior al Dipro [..] ¥ 1,5 veces el
SIMADI™ Aporrea (2016).
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municipal para frenar estos hechos; la inoperancia burocratica; la impunidad; el fracaso de
programas de produccion (harina de maiz, armoz, azucar, café con sello Hecho en
Socialismo) y distribucién (Abastos Bicentenario) alimenticia. Ambas practicas desvian los
objetivos de algunas politicas estatales generando corrupcion, provocando desesperanza y

contranedades populares; actuando de varas formas en los procesos de desestabilizacion.

Estos hechos no han sido contraatacados eficientemente por la cogestion Estado-Poder
FPopular, supuesta contralora de la justicia social; originando fenémenos socio-econdmicos,
de valores no solidarios, ejemplo: 1) acaparamiento y/o desabastecimiento de productos de
consumo, provocando inmensas colas de gente en lugares de abastecimiento de las
ciudades; 2) feroz especulacion; 3) desmesurada inflacion; 4) surgimiento del llamado
“bachagueoc”, gue no es, como sefiala Edgardo Lander (2016), una nueva economia
informal sino mas bien pueblo explotando al pueblo; &) empresas e individuos asimilados al

facil enriquecimiento con dineros estatales, denominados boliburgueses =,

Reflexiones sobre lo materializado

Partimos de considerar el pensamiento de Lefebvre (1991, 26), “El Espacio (social) es un
producto (social) [...] el espacio asi producido también sirve como una herramienta de
pensamiento y de accion, que ademas de ser un medio de produccion es también un
medio de confrol, y por lo tanto de dominacion, de poder [...]". Consideramos que los entes
gestores estatales deben realizar estudios humanisticos de lo egjecutado, pues varios
urbanismos y barrios intervenidos manifiestan procesos sociales que, de no ser abordados
prontamente, podrian ser modelos a asuntos culturales no deseados, y multiplicarse en
perjuicio de una nueva sociedad. Es necesario abordar globalmente la cuestion del habitat
de los seres humanos. No todo esta en lo fisico-espadial y lo cuantitativo; paralelamente,
es necesario impulsar una nueva concepcion de la sociedad y su habitat, para lo cual se
demandan nuevos paradigmas. El rapido proceso de cambios llevado a cabo hacia atender
la deuda social acumulada en el siglo XX, ha pecado de insuficiente formacion de
conciencia ciudadana. Destacamos la masiva acogida de la gente a la participacion activa
y protagonica materializada en los Consejos Comunales y las Comunas; resentida par
algunos dirngentes de los partidos politicos (liberales, socialistas), al asimilara como
competiiva a sus intereses, obstruyendo, muchas veces, su accion. La ciudad es

componente de la sociedad, de la totalidad del espacio social: en donde la actividad de

1 “[...] personas cercanas al chavismo que crearon su riqueza gracias al gobierno™, Juan Paullier, BBC Mundo.
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residir debe ser complementada con la de producir socialmente, laborar para el desarollo
de la sociedad, lo que se logra con la educacion y formacion para el trabajo; ademas, el

cultivo del conocimiento, del cuerpo, del espintu, del alma, para alcanzar la vida integral.

A pesar del corto tiempo transcurrido y sin pretender generalizar, exponemos algunas
fallas detectadas en el tiempo de asesoria efectuada al Ministerio de Poder Popular Habitat
y Vivienda (2015-2016) en ciertos urbanismos de la GMVYY y quejas expuestas por algunos
usuarios de estos en el “Primer Ciclo de Debates en el marco de la exposicion La Vivienda
en Venezuela Hoy y Mafiana® (2013), realizado en el Museo Nacional de Arquitectura.
Muchos proyectos urbanos han continuado experiencias pasadas de capitalismo de Estado
(Ministerio de Obras Publicas, Banco Obrero-Instituto Nacional de la Vivienda, Centro
Simén Bolivar C.A_, etc.) y su “interés social”. Por ejemplo: 1) urbanismos (Ciudad Caribia)
construidos fuera de temtorios urbanos, sin servicios, dafiando la topografia con fuerte
terraceo con taludes; 2) construccion de vialidad con igual destruccion natural por tala de
arboles y dafios a rios y quebradas; 3) uso residencial dominante, generando ciudades-
dormitorios de alta densidades; 4) imposicion de modelos arguitectdnicos foraneos y no
consensuados con las comunidades; 5) fallas en el adiestramiento de los usuarios para el
uso de los espacios; 6) insuficiencia de infraestructura de redes, equipamiento comunal y
espacios publicos; 7) carencia de areas de empleos y falta de masificacion de programas
socio-productivos estables, y la rapida ineficiencia de los puestos en marcha. Por otra
parte, se detectaron algunos hechos gue marcan precedentes en los procesos de la
GMWVV. Por ejemplo, fallas metodolégicas para caractenzacion de problemas reales de las
familias (colapsos de viviendas, hacinamientos, violencia, desempleo, etc.); asi como,
inestabilidad social por ubicacion de damnificados de diversas procedencias en un mismo
refugio. Esto se ha proyectado en algunos urbanismos y en las practicas estatales, como:
1) fallas del metodo de otorgamiento de viviendas (ej. crnterios, prioridades); 2) mafias y
criminalidad apoderandose de unidades habitacionales; 3) espacios intemos que no
responden a la forma de vida popular; 4) falta de espacios apropiados para mujeres, nifios,
tercera edad, discapacitados; 5) mal uso del equipamiento de los edificios (g]. motos en

ascensores); 6) falta de mantenimiento técnico (gj. dafios de bombas hidraulicas).

Analizando el estudio “Ciudad Caribia. Informe Diagndstico Urbano-Social” (MINHABWVIY,
2015), se detectan realidades que denotan falta de planificacion:
1) La diversidad de procedencia de los habitantes de este urbanismo y sus caracteristicas

de vida en el habitat anterior, se han manifestado como pugnacidad nosotros-ellos.
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2)

3)

4)

Ejemplo, pugnas entre quienes provienen del barmio Federico Quiroz y los procedentes
de Nueva Tacagua. Ademas, pugna en la naciente vida politica de las organizaciones
surgidas, que se muestra en dos niveles: “(1) el de las instituciones publicas y los
consejos comunales y (2) el de los consejos comunales entre si* (2015, 40). Aungue,
también se revelan valores comunitarios en gestion: “[...] esa constancia de Federico
mas la unidad de Nueva Tacagua, mas los valores de Blandin han generado el nuevo
canbiano y la nueva caribiana” (2015, 23).

Se sospecha que, en estos tiempos de transicion, en Ciudad Canbia se imponen figuras
juridica-administrativas contradictorias. Nos referimos a la Autoridad Unica del Distrito
Mator de Desarrollo, y de su papel: “[...] como una bisagra entre el Poder Popular vy las
diversas instituciones publicas que hacen o deban hacer vida dentro de la poligonal del
Distrito Motor de Desarrollo [..] con la finalidad de integrar, organizar y conciliar el
desarmollo” (2015, 40). Pero, su practica real manifiesta resistencia: “[...] yo creo que la
palabra autoridad, ya eso debe haber quedado en el espacio de la cuarta [Republica]”
(2015, 42). Ademas, dicha Autoridad no emplea suficiente personal que habita en este
urbanismo, y representa para sus comunidades: “[...] demora o disminucién de nimero
de proyectos o propuestas que fuesen aprobadas para su ejecucion, asi como el cese
de la ayuda que adquirian directamente con las instituciones” (2015, 42).

La paolitica oficial posee avances en la accion facilitadora de procesos de inclusion
social, como se denota en la comunidad caribiana: “Bueno si hay un porcentaje de
gente gue no ha quendo cambiar, que no ha quendo valorar las cosas, pero eso no
quiere decir que no trabajemos con ellos, que no los vamos a incluir, al contrario,
trabajamos por ellos, vivimos por ellos” (2015, 30). Pero, surgen cuestionamientos
iinclusion a qué? ja la division en estrato sociales? ja los valores y modos de vida
capitalista que no han sido emradicados? jal legado de la IV Republica? jal eterno
paternalismo del Estado que obstruye la auto-gestion? Ademas, alguna poblacion
beneficiada de los wurbanismos, valonza la accion como movilidad social de
consecuencias clasista, e]. <ahora pertenezco a la clase media, no me importan los
pobres=; o con modo de vida competitivo antes que solidanio.

En la idea bolivariana de lo eco-socialista, el habitat, “[...] debe ser autosustentable y
donde funcione el autogobiemo. Por este motivo, no puede ser una ciudad dommitorio,
debe generar fuentes de empleo gque permitan absorber a la masa laboral que en ella
habita" (2015, 38). En este sentido, hay avances en la conciencia de los carbianos (as):

“[...] va estamos profundizando mas en cuanto a la dimensién de la ciudad como tal y el
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proyecto [..] que va mas alla de las viviendas [..] va a otra dimension, es la
transformacion de ese ser humano, es vivir el socialismo [...] que va mas alla de eso,
que un wurbanismo como tal® (2015, 18). Profundizar estas aproximaciones de la
dimension del habitar contribuird a disminuir contradicciones en el proceso y logros.
Dialécticamente, en asesoria a la Alcaldia de Caracas (2014), se ha detectado que la Gran
Mision Barrio Nuevo Barmio Tricolor practica una metodologia que ha llevado un recormido
promisorio en la participacion corresponsable comunidades-Estado, en la toma de
decisiones sobre los espacios fisico, social, politico, hacia la autonomia comunal, y la
superacion de la logica patemalista del Estado en su gestion urbanistica. Las llamadas
Salas Técnicas'® -como recurso para conocer y comprender la realidad concreta en los
denominados Sectores de los Comedores de Bamios en Caracas- poseen un trabajo de
caracterizacion a escala local (por Consejos Comunales) y sectorial (por Comunas) que es
punto de partida para acciones cogestionadas Estado (Municipio)-Consejos Comunales-
Comunas. Obras como: construccion y/o reparacion de viviendas, escuelas, calles,
veredas, escaleras, acueductos, cloacas, tomrenteras, muros, electricidad, dotacion de
viviendas, campos departivos, teléfonos, gas; alumbramiento de espacios publicos; etc., se
han llevado a cabo con aprobacion y repercusion positiva dentro de las comunidades.
Hacemos referencias a dos programas: las Bases de Misiones y las Cayapas, pues han
contribuido a enmendar necesidades cotidianas (e). educacion, salud, seguridad, espacios
de reunidn; mantenimiento, limpieza, pintura de edificaciones y espacios publicos abiertos,
de guebradas; atenciones urgentes) y a disminuir la pobreza critica en los barrios

populares. Pero ha faltado la planificacion social urbana integradora.
La nueva praxis urbana

Afirmamos que es tiempo de pensar la ciudad en funcion de una planificacion social
integral, tiempo de corresponsabilidad de los entes sociales para complementar lo
cuantitativo con lo cualitativo en cualquier escala. “Toda la sociedad urbana tiene el
derecho de contar con plena ciudadania y tambien el deber de asumir todas las
responsabilidades que de ella se derivan” (Vila, 2003,12). Lo pdblico es, por ahora, tarea
del Estado, iniciando un nuevo orden establecido en la Constitucion Bolivanana, con las
leyes (gj. Comuna, Consejos Comunales) y los Planes de |la Patria, que buscan alcanzar,
en el mas corto tiempo, que lo comunal debera ser Estado; entonces lo publico sera tarea,

a mediano y largo plazo, de la Comuna hecha Estado.

¥ de funcién de Planificacién, Redes y Servicios, Organizativo, Convivencia, Formacidn, etc., segiin Pierre Marais (2014).
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Alcanzadas algunas metas de la deuda social y habitacional, se plantea abordar otra
deuda, la de un buen habitat. EI Art. 82 de la CRBY (2000, 30), al definir las viviendas
como derecho, agrega “[...] que incluyan un habitat que humanice las relaciones familiares,
vecinales y comunitaras®. Se puede interpretar esto como guia hacia la concepcion de la
necesarna planificacion del habitat urbano. Como Carlos Buthet (2005,18) *[...] entendemos
al habitat como el medio fisico modificado por el hombre y los grupos socialesy que [ ] es
por un lado reflejo v simbolo de las relaciones sociales y por otro lado condiciona
significativamente las mismas (tanto en un plano material como simbdlico)”.

Creemos que para mejorar el habitat sera necesario. 1) asumir una concepcion ideologica
sobre la sociedad deseada; 2) analizar criticamente el contexto ambiental-historico-cultural,
3) poseer un conocimiento dialéctico de la realidad concreta y sus dimensiones; 4)
diagnosticar la situacion presente; 5) planificar cientificamente el futuro. Con ello se
alcanzara un objetivo esencial: el habitat auto-gestionable como patrimonio de los sujetos;
quienes seran identificados previamente para incorporarlos a su formacion ética-urbana, a
la elaboracion de diversos planes-proyectos: sociales, productivos, fisicos-urbanos,

culturales, sustentables y sostenibles, para suplir demandas reales y necesanas.

Apostamos a lo colectivo como realidad que motoriza la sociedad urbana, pero en el marco
de una proactiva planificacion social, para alcanzar una ufopia nacional: la ciudad
Bolivariana, como totalidad estructurada bajo el sistema Ecologia-Comuna-Habitat. Este
paradigma es capaz de aleccionar la organizacion y relaciones sociales de la gente,
amigable con la naturaleza, consigo mismo y con los demas, por la perdurabilidad del
ecosistema. “La primera base o fundamento del espacio social es la naturaleza, el espacio
natural o fisico” (Lefebvre, 1991, 402). Bolivariana sera la ciudad que contribuya a dar
bases seguras de existencia al nuevo hombre y nueva mujer, para el mejoramiento de la
calidad de vida a través de optimizar las dimensiones de lo urbano. La cuestion esta en la

transicion: como deber ser el sistema en los tiempos de transito al socialismo.

La objetivacion de la gestion-praxis social en los tiempos de urbanizacion del siglo XX y los
del proceso bolivariano, ha sido para contextualizar la sociedad hacia la produccion de
nuevos paradigmas, que guien procesos como practica social y practica espacial concreta,
fundamentando una nueva gestion del Estado: la planificacion social del habitat, de
ordenacion del terntorio en comunas, ecologicamente productivo, tanto el rural (y el
indigena) como el urbano, existente y futuro. El Art. 82 de la CRBV (2000, 30), seiiala “La
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satisfaccion progresiva de este derecho [la vivienda] es obligacion compartida entre los
ciudadanos y ciudadanas y el Estado en todos sus ambitos”. Esto argumenta la cogestion
Estado-Comuna, ambos consciente de su mision social, con derechos (la utopia del
derecho a la ciudad de autores: Henn Lefebvre, 1969 y David Harvey, 2008; y de foros:
Cluito, 2013 y Ciudad de México, 2016) y también con deberes: los derechos y los deberes
a la ciudad. Creemos necesario: 1) la practica de la doble cogestion: la de planificacion
urbana y la de contraloria social estipulado en el Art. 184 (2000, 67), e implicito en la Ley
COrganica de las Comunas (2010); vy 2) la practica de intervenciones funcionales: las

estructurantes y las complementarias, sobre las dimensiones esenciales urbanas.

Las intervenciones estructurantes son funcion del Estado; de dotacion de componentes
macros y medios a escala regional y urbana. Estructurales y permanentes en lo social, lo
econdomico, lo fisico-espacial, lo politico, lo cultural; constituyéndose en diversos proyectos
para la transformacion de la sociedad. Las intervenciones complementarias son funcion en
cogestion Estado y comunidades organizadas en Consejos Comunales y Comunas; de
dotacion de componentes micros a escala vecinal y comunal, que se integran y dan
operatividad social a los termitorios productivos urbanos. La determinacion de cuales seran
estas intervenciones en tiempo de transicion, es tarea de Estado y Comuna, con la

insercion de aquella sociedad civil privada con sensibilidad social antes que lucro.
Las Dimensiones de lo Urbano

Luego de recorrida la investigacion cualitativa, tenemos una vision general retrospectiva
sobre la practica social realizada y los paradigmas principales impuestos, en donde falla la
planificacion cientifica y social. Pensar la ciudad es tambien pensar en el habitat, como la
producimos, como la habitamos. Hay que repensarla en funcion de sus dimensiones, como
parte de una metodologia que guia la praxis concreta hacia un proceso de urbanizacion y
mejora de la calidad de vida, hacia las eco-comunas-habitats. Exponemos algunos asuntos

de nuestra vision prospectiva y paradigmatica en cinco (5) dimensiones:

- Dimension ecolégico-ambiental

Compartimos la idea de algunos estudiosos, como Manuel Barroso (S/F), en la concepcion
de gue los seres humanos pertenecemos a la naturaleza y olvidarlo seria alienamos a su
destruccion. Ademas, el 2° Plan de la Patria (2013, 14) en su V objetivo, establece .. ] la
necesidad de construir un modelo econdmico productivo ecosocialista, basado en una

relacion armadnica entre el hombre y la naturaleza, que garantice el uso y aprovechamiento
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racional y optimo de los recursos naturales, respetando los procesos y ciclos de la
naturaleza”. La ocupacion del terntorio por usos urbanos respetara sus potencialidades
ecolégicas. El nuevo orden humanistico buscara evaluar, generar y aplicar soluciones
sociales a los asuntos ambientales bajo la visién de preservacion del ecosistema como
patrimonio socioecondmico, suU uso bajo criterios sustentables, es decir, en funcién de los
potenciales geografico-climaticos y humanos existentes en el sitio; y sostenibles, de
generacion a generacion. “El proceso dialéctico de la naturaleza misma lleva desde una
primaria y primordial naturaleza a una “segunda naturaleza’, desde el espacio natural a un
espacio que es a la vez un producto y una obra, que combina el arte y la ciencia en si
misma” (Lefebvre, 1991,409). Se plantea materalizar planes e intervenciones
estructurantes y complementarios como: 1) areas de proteccion ambiental; 2) forestacion
de temitorios regionales y urbanos; 3) eliminacion y prevencion de agentes depredadores
del ambiente; 4) mitigacidn de riesgos naturales y geotécnicos (muros de contencién,
canalizacion de aguas de lluvias, etc); 5) seleccidn, depédsito, reciclaje de desechos

solidos para su reutilizacion; 6) planes estratégicos tecnolégicos eco-ambientales.

- Dimension politico-social

La practica real ha demostrado que la actual division politica territorial urbana no se
comesponde con la realidad funcional concreta, ni con la ciudad como totalidad social.
Caracas, por ejemplo, como capital de la Nacién, no debe ser una suma de municipios; es
una totalidad compleja, politica y socialmente. Es urgente rectificar su gestion, con una re-
ingenieria terntorial para disminuir su dependencia de abastecimiento, y una planificacion
global, con la estructuracién de un nuevo Distrito-regién Capital que conjugue el area
metropolitana y los estados Vargas y Miranda, indispensables para su autonomia vy
funcionamiento. La oposicion y el sabotaje de la sociedad dominante capitalista al
mejoramiento de las clases populares, sera confrontado politicamente mediante: la
reorientacién de las misiones-programas a ser insertos en planes sociales urbanos; la
ratificacion de aquellos programas de comprobada eficacia; y la rectificacion de otros,
como el cooperativismo, que no han cumplido eficientemente sus objetivos y metas. Por
otra parte, en la reformulacién de algunas politicas estatales en cuanto a relaciones
sociales, un asunto ineludible es la propiedad de la tierra y de los bienes urbanos.
Destacamos la necesidad de nuevos paradigmas sobre el llamado capital social;, pero
también, sobre la transformacion, sin mercantilismo, del mercado inmobiliario y los

procesos de financiamiento en la produccion de tierra urbanizada. Mientras no se defina la
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conveniencia o no a que la vivienda sea considerada <medio= en la produccion social, el
tema de su propiedad sera engorroso para el proceso bolivariano. Se atendera la
socializacion de la propiedad inmueble, que considere diversas formas de propiedad
colectiva, superando la concepcion de propiedad privada individual del mercantilismo. La
adjudicacion de la vivienda dejara explicito la propiedad del inmueble familiar, vecinal y
comunal, con claros derechos y deberes en cuanto a gestion corresponsable de los
espacios fisicos del habitat urbanizada. Ante la desviacion de algunos programas sociales,
el Estado fortalecera con planificacion la gestion social, mediante: 1) atencion rapida y
eficiente a las demandas de consumo social necesario y justificado (alimento, salud,
reequipamiento); 2) formacion de conciencia social y fortalecimiento organizativo para
matenalizar el Poder Popular; 3) capacitacion de la comunidad para la autogestion; 4)
instrumentar la accion directa e indirecta en las decisiones urbanas (salas de: planificacion,
infraestructura, vivienda); 5) alternativas en la asignacion de la posesion o propiedad: de la
tierra, bienhechurias, construcciones; 6) fortalecer la cogestion estipulada en la Ley de las
Comunas, para acelerar la gjecucion de las diversas escalas de ordenamiento y desarrollo
fisico, para la atencién a las necesidades de la mujer, los nifios, los adultos mayores, los
discapacitados, los indigentes y otros; 7) incorporar profesionales de las ciencias sociales,
econdomicas y humanisticas a los planes, programas y proyectos urbanos, con el fin de

potencializar nuevos modos de relaciones sociales y mejorar la calidad de vida.

- Dimensién econdémico-productivo

Es necesario conformar un ecosistera economico equilibrado, asumido con una vision
sistémica Ecologia-Comuna-Habitat, que estimule y forfalezca relaciones sociales de
produccion que considere no solo la productividad, sino también la vida en colectivo como
expresion de cultura social de masas acorde a su naturaleza. Los terntorios para la
produccion seran sélo aguellos con potencialidades productivas sustentable, acorde a su
medio ambiente natural, y sostenibles en el tiempo, acorde a las escalas de productividad.
Hay que desarrollar y equipar a los temritorios urbanos de centros y ejes socio-productivos
en funcidon con centros y egjes de socio-consumo, para el fortalecimiento de cadenas
tematicas productivas. La politica habitacional sera planificada bajo el paradigma de que la
vivienda es un componente ineludible de las unidades econdmica-productivas, tanto las
rurales de caracter agricola-pecuanc-pesquero-minero, como las manufactureras-
industriales-de servicios en los terntorios urbanos. Se plantea la industnalizacion de la

construccion, basada en tecnologias propias y regionales, y los recursos naturales del
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territorio venezolano. Es imperativo planes y programas estructurantes y complementanos
para: 1) materializar espacios productivos de bajo impacto ambiental; 2) activacion y
desamollo de diversas formas de propiedad de produccion social: directa e indirecta;
familiar; grupos de intercambio solidario; libre asociacion de productores (as); 3) cogestion
para la produccion: factibilidad productiva sustentables; adecuacion del sistema educativo-
formativo a un modelo productivo social, de apoyo tecnologico, apoyo financiero, gestion
sostenible en el tiempo; sistema de distribucion alternativos (estatales, comunales) de
insumos y productos (acopio, etc.); sistema de consumos (intermedio, final), servicios para
incrementar la capacidad productiva comunal;, programas de desarrollo tecnoldgico:
industrializacion de la produccion prnmaria, de la construccion, autoconstruccion,
prefabricacion, etc; 4) articulacion al tejido industrial urbano de empresas sociales de

produccion micro e intermedia, de abastecimiento social, de transporte social.

- Dimensicdn fisico funcional-urbano

Consideramos que el proceso de urbanizacion bolivariano puede potencializar las
fortalezas actuales detectadas en la base de datos obtenidos por el Estado, de esta vez
con énfasis en la dotacion cualitativa. Los espacios publicos o sociales pueden ser rectores
de los privados, para dignificar la vida urbana. Privilegiar las manzanas-Comunas antes
que las parcelas-familias, como praxis de lo colectivo antes que lo individual. Esto no sdlo
toca el disefio fisico urbano, también apunta a la gestion de los procesos de consecucion y
administracion de un habitat digna. Ningan espacio quedara sin gestor asignado. La
comunidad organizada puede, a través de los Consejo Comunales y Comunas, ejercer el
control gestionario de su habitat, partiendo de los vecinos de la cuadra con los de las otras
cuadras. La manzana es receptora de viviendas, pero también de usos y actividades
complementarias, convenientes y necesarios a los habitantes: socio-productivos, servicios,
ocio, etc. El disefio urbano resultara de las formas de vida de los sujetos culturales acorde
a su sitio ecologico, con mezcla de usos y actividades no contaminantes en el patron
unitano urbano. Las nuevas densidades poblacionales y constructivas privilegiaran el
criterio de ciudad compacta, alta densidad a baja altura, en funcién de potencialidades
naturales e intereses humanisticos; aplicar tecnologias apropiadas al contexto: geografico-
climatico, cultural, socio-productivo, fisico urbano, donde se produce el habitat. Sabiendo el
poder simbdlico-significativo del espacio fisico construido, se impulsara una arquitectura
ambiental que responda a necesidades sociales nacionales, a caracteristicas ecologicas

locales, con tecnologias apropiadas a materias primas regionales; resultando tipologias

205



arquitecténicas ambientalistas. Se emula a nuestras etnias indigenas que adaptan sus
asentamientos a los sitios naturales donde se localizan. El habitat v su arquitectura
representara un medio para dar al venezolano una base segura a su existencia, mejor
calidad de vida, en la ciudad Bolivariana; como asiento de actividades y también como
significado socio-cultural, como obra, como arte, con valor de uso, y menos de cambio.
Aplicacion de materiales y equipos duraderos en el tiempo, gue alcancen un maximo de
estética arquitectonica-urbana. Industrializacion de insumos constructivos (componentes
de carga, cemamientos, proteccion extema, revestimiento intemo, equipamientos de
plomeria, electricidad, telecomunicaciones, gas, etc), para la produccion masiva de
viviendas. Los espacios y equipamientos publicos guian la estructuracion y ordenacion
fisica-espacial del habitat en relacion dialéctica con usos urbanos, respetando el contexto
ecologico donde se asienta. Intervenciones estructurantes y complementarias para
dotacion de: 1) redes de infraestructura (aguas potable y servida, energia, gas, teléfonos,
etc ); 2) sistema de espacios y movilidad publica (peatonales, vehiculares, transporte, etc );
3) equipamientos para asentamientos metropolitanos, distritos-motores, comunales (salud,
educacion, recreacion, deporte, segundad, ocio, los que demande la triada mujer-nifio-

adulto mayor.); 4) viviendas con espacios socializados; 5) otros para mejorar la vida.

- Dimensién socio-cultural

La complejidad humana en la Venezuela contemporanea resulta del sincretismo cultural de
los habitantes urbanos. Las clases sociales citadinas, y sus estratos, tienen hoy una
trayectoria cultural que ha evolucionado para consolidarse como urbanas. En paricular los
estratos populares, evolucionados para fortalecerse como nueva cultura social. Se
impulsara el compromiso de construir nuevos valores urbanos hacia una cultura de masa,
colectiva, social. Tarea esencial del proceso de urbanizacion bolivariano seran los planes y
programas estructurantes y complementarios, para la reafirmacion y consolidacion de los
caracteres que definen lo ciudadano en cada regidn, le dan identidad como patrimonio
socio-cultural, con una conducta ética-estética urbana reconocida por la gente. Para ello
sera preciso; 1) incorporar la cultura y la identidad de las comunidades y sus modos de
habitar en el proceso de produccion, reproduccion, transformacion social de los habitats
humanos; 2) promover la proteccion, rehabilitacion, restauracion, sostenibilidad,
divulgacion del patrimonio cultural comunitaric desde el ordenamiento territorial, 3)
localizacion, adecuacion y dotacidn de estructuras socio-fisicas en zonas estrategicas de

ambitos comunales y distritos motores, para el cultivo del are en todas sus
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manifestaciones (tradicional-costumbrista, clasico, contemporanec); 4) orentar la
conformacién de redes culturales y estrategias de intercambio y cooperacion entre ellas; 5)
impulsar la utiizacion de espacios publicos sociales para la expresion y difusion de

identidades, manifestaciones y producciones culturales y artisticas.
Conclusiones

La ciudad es un centro social donde convergen, entre muchas cosas, ideclogias, objetivos,
intereses humanos diversos, pero regidos por un ente crucial de la sociedad: el Estado. En
el capitalismo la accién-imposicion del Estado (sea de tendencia liberal o socialista) genera
contradicciones y hasta reacciones violentas. La gestion politica realizada en la Venezuela
del siglo XX produjo déficits sociales de varios fipos, la del XX responde a acciones socio-
econdmicas-politicas propias de un proceso que aspira un cambio social. El orden que se
pretende superar resiste, con todo su poder histonco, a dar paso a ofro que lucha, con su
poder moral-ético, por alcanzar nuevos objetivos sociales, aunque no muy claramente
definidos. El proceso bolivariano ha producido, con sus practicas, una fenomenologia en
término de: 1) Fenomenos Sociales como: el fortalecimiento de las clases populares; la
reaccion a ello de algunos estratos de las clases altas y medias, manifiesta a traves de su
orden representativo (partidos politicos; gremios patronales, profesionales, trabajadores),
gue cumplen el guion de intereses capitalistas nacionales e internacionales. La
boliburguesia y los bachaqueros son manifestaciones evolutivas de estratos sociales del
capitalismo urbano, de la sociedad liberal del siglo XX, de la Venezuela extractivista y
dependiente de la renta petrolera, consolidada en una democracia aun representativa. 2)
Fenomenos Economicos como: por un lado, la resistencia de la hegemonia patronal
privada y su estatus socio-capitalista al cambio productivo; v por el ofro, la lucha del
Estado-pueblo por hacerse un espacio en lo social-productivo. 3) Fenomenos Politicos
como: el surgimiento de un movimiento popular participativo, contestatario al orden paolitico
del siglo pasado; el descenso del poder de los partidos de la IV Republica; el surgimiento
de partidos nec-liberales y socialistas. 4) Fendmenos Fisicos que muestran que las
practicas cuantitativas urbano-arquitectonicas producen fenémenos capaces de desviar
sanos objetivos con desarraigos, conflictos, alteraciones, etc , que pueden contradecir las

acciones sociales.

Es corto el tiempo, mucho lo acontecido y poco lo analizado cientificamente, para tener

idea suficiente de la fenomenologia bolivaniana. Muchos tienen claro la ciudad que no
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queremos, muy pocos la ciudad que queremos. La Planificacion Social del Habitat,
ternitorial y urbana, no es una panacea milagrosa, pero necesaria para consolidar la
transicion bolivariana, para prever eficazmente el futuro. La mejor la calidad de vida se
lograra con una accion co-gestionada y co-responsable. La gestion-praxis social, en
periodo de transicion hacia las nuevas eco-comuna-habitats, determinara y alcanzara
objetivos cuantitativos y cualitativos de los agentes fundamentales de la produccion-
transformacién urbana: el Estado y las comunidades sujeto-objeto del habitat, permeable a

los agentes privados interesados en asuntos sociales.

El socialismo, como sistema para la liberacion de la humanidad, es una utopia compleja,
pero alcanzable. En el bolivananismo se hace necesano evolucionar la abstraccion de la
dialéctica espacio-sociedad, dando un salio mas concreto de caracter tedrico-practico-

metodologico cuyo norte social urbano sea el sistema Ecologia-Habitat-Comuna.
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REVISTA VENEZOLANA
DE ECONOMIA ¥ CIENCIAS SOCIALES
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CONSTANCIA

Por medio de la presemie se hace consior gue el articulo La pestidn

productiva del espacio social urbano en Venezuela. Lo morfologia de
Caracas en la modernidad del sigle XX de Newton Rauseo, fue arhitrado y

aceptado para ef volimen {9, No. | fenera-ahbrill, 2013, de nuestra revista y

&2 encuentra actualmente en praceso para su pronta publicacicn.

Constancio gue se expide a peticidn de la parte interesada en Caracas, o

oy doce diay del mres de marzoe del dos mil cotoroe,
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CONSTANCIA

Por medio de la presente se hace constar que ha sido aceptado para

publicacion en el libro digital Memorias de la Trienal de Investigaciéon FAU
2017, el articulo titulado Urbanizacion, Migracion y Cultura Urbana. Caracas en la
modernidad, escrito por el profesor Newton Rauseo; el cual fue aprobado, luego
de someterse al proceso de arbitraje previsto por el Comité Cientifico de la

Trienal.

Constancia que se expide a solicitud del profesor, en la Ciudad

Universitaria de Caracas, a los veintisiete dias del mes de noviembre de dos mil

: diecisiete.
Prof. Hernan Zamora
Coordinador de Investigacion FAU
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Oficio W (202015
ASUNTO: Constancia.

A QUIEN CORRESPOMIDA:

Utilizo este medio para hacer constar que, de acuerdo a la documentacidn
qque obwa en nuestros archivos, el trabajo titulado:

Gestion espacial ¥ cambios urbanos

del cuzl es autor Newion Rauseo, fue aprobado por arbitraje para su publicacidn
en el nimero 106 (tnmestre abdl-junio 2015) de nuestra revista CIUDADES.

Sin otro particular ¥ & peticidn del interesado, se extiende la presents
congtancia a los diecinseve dins del mes de junio de dos mil quince,

ATENTAMENTE

DRA, ELSA PATING TOVAR
COORDIN ADDR A NACIONAL DE LA RNIU

. c. p. Anchivg.
Oficio N* (04/2015
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LA FACULTAD DE ARQUITECTURA Y URBANISMO OTORGA EL PRESENTE CERTIFICADO A:

NEWTON RAUSEO

POR HABER PARTICIPADO EN LA

TRIENAL DE
INVESTIGACION
FAU 2014

IV JORNADAS DE INVESTIGACION
DE LA ESCUELA DE ARQUITECTURA

I |1 | cARLOS RAUL VILLANUEVA
i
T 1 | | 00 JORNADAS DE INVESTIGACION
F A U DEL INSTITUTO DE DESARROLLO
HCV EXPERIMENTAL DE LA CONSTRUCCION
JORNADAS DE
INVESTIGACION DEL
INSTITUTO DE URBANISMO
EN CALIDAD DE PONENTE

Con el trabajo titulado:
El ocio en la Caracas del siglo XX

DECANO DE LA FAU COORDINADORA DE INVESTIGACION DE LA FAU

CARACAS-VENEZUELA
DEL 30 DE JUNIO AL
4DEJULIODE 2014
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Coormit Ecitonal Beisla Urtara Digral
Inediulo de Urbaneme FAU-LCY
C-Mal: sseribarban@gmal.com
Caracas, 06 de diciembre de 2017

FAU-TU-URB-285/2017
CARTA DE ACEPTACION DE CONTRIBUCTON

Para los fines comespondientes, la revista Urban@ hace constar que el arficulo tifnlado:
Gestion social habitacional ¥ planificacion del habitat, del autor Newton Bausseo, fue
sometido a arbitraje bajo el sistema doble ciego, resultando aceptade para ser publicado en
muestra revista, en el nimero dedicado a Cohesion social y cudad, previste para el afio
2018.

La Fevista Urban@ es una revista arbitrada, biamual | centrada en publicar trabajos mscritos
endcampumhann—regmual Es de acceso hibre electrémico con contenido de cahidad
haciendo dispomble las mvestigaciones al pablico de forma gratuita, para asi fomentar el
mayor intercambic de conocimiento global Su publicacion electrdnica esta alojada en el
de la Universidad Central de  Vememmela  Saber UCWV:
http:/fsaber uev.velojsmdex phprev_uwrb v en mfmicv wordpress com

Sin otro particular al que hacer referencia; se suscribe de Usted
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Universidad Central de Veneznala ; Universidad Central de Venemmela

1957 « Instituto de Urbanisma « 2017
S0 alos hciands . ded

215



