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RESUMEN

Teorizar es una actividad relevante en la formacion de investigadores, cuya intencionalidad
se orienta a comprender o explicar un fenémeno de la realidad. Incluso, a través de ella, se
puede dar respuesta a un vacio de conocimiento, que surge en el sujeto cognoscente respecto
del objeto cognoscible. El discurrir de este acto intelectivo ha tenido como propdsito
profundizar sobre el proceso de generacion o construccion de teorias, a partir de referentes
conceptuales, confrontacion de pensamientos, la experticia en el quehacer tutorial de los
autores, a través de las investigaciones con la aplicacion de enfoques epistemolégicos, los
cuales se han consolidado mediante un proceso de reflexividad constante. Desde el punto de
vista metodoldgico, se fundamenta en la investigacion documental y en actos reflexivos a
partir del conocimiento que proporciona la actividad tutorial de los autores, en el proceso
constructivo o0 generacion de teorias, como una perspectiva aproximativa. Se plantean, a
modo de premisas provisionales, nuevas orientaciones, distintas propuestas en relacion con
la teorizacion.

PALABRAS CLAVE: epistemologia; teorizar; comprension; explicacion; experiencia;
reflexividad.
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ABSTRACT

Theorizing is a relevant activity in the training of researchers, whose intentionality is aimed
at understanding or explaining a phenomenon of reality. Even, through it, an answer can be
given to a knowledge gap, which arises in the cognizing subject with respect to the cognizable
object. The purpose of this intellectual act has been to deepen the process of generation or
construction of theories, based on conceptual referents, confrontation of thoughts, the
expertise in the tutorial work of the authors, through research with the application of
epistemological approaches, which have been consolidated through a process of constant
reflexivity. From the methodological point of view, it is based on documentary research and
reflective acts from the knowledge provided by the authors' tutorial activity, in the
constructive process or generation of theories, as an approximate perspective. As provisional
premises, new orientations, different proposals in relation to theorization are proposed.

KEYWORDS: epistemology; theorize; comprehension; explication; experience; reflexivity.
1. INTRODUCCION

Es imprescindible, previo a la intencién de elaborar el discurso acerca de las
variopintas definiciones sobre teoria, hacer precisiones acerca de dos aspectos que forman
parte de la intencionalidad de este ejercicio intelectivo. Ellas son: (a) el propio acto atribuido
a la generacion, construccion, elaboracion, creacion -entre otros voquibles- como parte del
proceso de teorizar; (b) la expresion que consustancial con ese acto generador: teorizar. Asi
las cosas, se ha de enfatizar, en los sustantivos: generacion, creacién, entre otros.

Segun Abbagnano (1974):

Generacion (griego: ©¢ Z[/j; latin: generatio; inglés: generation; francés:
génération; aleman: Erzeugung; italiano: generazione). Segun Artistoteles, [es] “el
cambio que va del no ser al ser del sujeto segun la contradiccion”, esto es, el paso de
la negacion de la cosa a la misma cosa. (p. 582)

Implica, entonces, una idea transformativa. De la inexistencia a darle presencia,
existencia. Por tanto, en lo que respecta a la generacion de una teoria, este acto se funda en
la idea de hacer presente un presupuesto que dé explicacion, -de otra manera, que no se habia
desarrollado-, a un fendmeno de la realidad. En correspondencia con la concepcion creadora,
para los efectos de este acto discursivo, se ha de tener en cuenta, no tanto, el sentido genérico
como ‘“casualidad productora”, sino la significacion singular, particular, especifica o
restringida ... “como particular forma de causacion”... (Abbagnano, 1974, p. 256).

En suma, cuando se hace mencion a la generacidén de teoria, se estd haciendo
referencia al acto intelectivo que se realiza para establecer una representacion bien sea
conceptual o bien simbdlica del fendmeno a través de la informacion recabada en la realidad.
Este acto se apoya en un proceso gradual de teorizacion, con la organizacion metodica de los
segmentos informativos.

Ahora bien, en un atrevimiento -para la discusion académica-, puede apreciarse que
teorizar se puede concebir como el proceso sistematico y riguroso, orientado a la creacion de
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presupuestos que permitan comprender o explicar, parcial o totalmente, un fenémeno de la
realidad, en cuanto a: su estructuracion, su evolucién diacrénica y sincronica, asi como sus
mdaltiples relaciones implicitas y explicitas en un contexto determinado. Otras definiciones
se presentan de inmediato.

Zavala Pelayo (2011) expresa: “El concepto de teoria en ciencia social ha sido
histéricamente polisémico y multifuncional” (p. 33). Mientras que cuando se trata de definir
el vocablo teorizar, ha indicado: ... “[es] el resultado de un proceso cognitivo y social”
(Zavala Pelayo, 2011, p. 43). Asi las cosas, cada uno de estos actos intelectivos esta
concretado en la teorizacion. Y asi lo sefiala, el mismo Zavala Pelayo (2011):

Una teorizacion seria el resultado de teorizar, es decir, del ejercicio de observar un
objeto o conjunto de objetos® cualesquiera, desde un éangulo ontolégico,
epistemologico y social especifico, para construir generalizaciones mas 0 menos
amplias y/o derivar consecuencias mas o menos especificas (Turner, 1991; Jay, 1996).

(p. 43)

Como se deriva de lo expuesto, son correlativos teorizar y teorizacién y sendos actos
conllevan una accion intelectiva concienciada, que ha de tener como criterio fundante: la
comprension o la explicacion de un fendmeno de la realidad escrutada. Revela, entonces, la
necesidad de un complejo procedimiento por parte del investigador: se ha de precisar el
objeto de investigacion del cual emergera la teoria. Se ha de aplicar la observacion, como
proceso cognitivo basico y, luego, se habrd de apoyar en la creacion de categorias,
sustentadas en los hallazgos; posteriormente, se ira profundizando en la elaboracién de
conceptos con los cuales se intenta hacer una explicacion-comprensiva o0 una comprension-
explicativa del fendmeno que se encuentra en la realidad.

Entonces, teorizar es un requisito para elaborar un nuevo conocimiento. Se trata de
organizar de manera coherente un corpus tedrico que emerge de interrogar datos primarios
como observaciones, entrevistas o secundarios, referidos a documentos, videos, fotografias,
audios. Para Diez y Moulines (1997) ... “teorizar, a diferencia de proferir oraciones
gramaticales o argumentar, es una practica que genera un cuerpo de saber explicitamente
formulado acerca de cierto ambito” (p.16). No se trata, pues, de un acto meramente
estructurador de conceptuaciones y formulaciones singulares, sino que se fundamenta en la
elaboracion de un constructo que engloba saberes sobre el objeto cognoscible. Por su parte,
Brailovsky (2017) indica: “Teorizar es nombrar (...) Teorizar un objeto de conocimiento es,
de alguna manera, ponerlo en relacion con las ideas, los valores, los principios que lo hacen
digno de existir, desarrollarse, crecer y valorarse” (p. 53).

De manera que, ese saber logrado de esa manera va a ser asumido como un modo de
elaborar teoria. Esto es, es un acto que se consolida mediante la teorizacion. Y, en
congruencia con ello, Lorenzano (2011) manifiesta: ... “la actividad que hemos denominado,

L El autor Zavala Pelayo (2011) expone, respecto del voquible objeto, la siguiente nota explicativa: “Bajo este
sustantivo agrupo no s6lo objetos materiales e inmateriales, sino también los hechos y circunstancias que
coexisten, es decir, que existen simultdneamente, ya sea junto al objeto o apartados de él. (p. 43)
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en sentido amplio, teorizacion genera saber” (p. 133). Y, desde esta mirada, cada teorizacion
que se elabora podréa contribuir a generar nuevas y distintas teorizaciones.

Se destaca en este aserto, en primer lugar, el criterio cientifico de esta actividad
intelectiva. En segundo lugar, la produccion de saberes en correspondencia con el area de
conocimiento en el que focalice la atencion el sujeto cognoscente, respecto del objeto
cognoscible. Y, en tercer lugar, la importancia que tiene la elaboracion tedrica, como
apoyatura para nuevos constructos. Y, finalmente, puede decirse que Teorizar (...)
significaria tratar los fendmenos sociales desde la teoria, intentado desarrollar una serie de
leyes que sirvan para encontrar un determinado orden en los mismos” (Ponce-de-Ledn-
Romero, 2012, p. 144). Como puede observarse, hay una prolifica y variada vision
definicional sobre estos procesos que suelen ser pulsion de los actos indagatorios.

En este acto discursivo se ha planteado como objetivo profundizar sobre el proceso
de generacién o construccidn de teorias, a partir de referentes conceptuales, confrontacion de
pensamientos de los propios autores y, a su vez, presentar unas propuestas sistematizadoras
de como realizar la teorizacion. En lo metodoldgico, este discurrir se fundamenta, en primer
lugar, en la empiria de los investigadores, de la cual emerge el proceso de reflexividad, la
cual se sustenta en la racionalidad propia de estos actos discursivos. En segundo lugar, hay
apartados cuyo fundamento es la documentacion con la correspondiente hermenéutica, que
permite otorgarle un criterio adicional de cientificidad. En congruencia con ello, se aviene
oportuno informar la importancia que tiene la investigacion documental; en este acto
reflexivo experiencial, dicha investigacion es definida por Arias Odon (2006) como: ... “un
proceso basado en la bdsqueda, recuperacion, analisis, criticas e interpretacion de datos
secundarios (...) el proposito de este disefio es el aporte de nuevos conocimientos™ (p. 27).

Ese es el procedimiento que se ha seguido, a los efectos de presentar la disertacion
relacionada con los distintos procedimientos, los cuales se consideran como fundamentos de
esa accion dirigida, para la generacion de teoria.

En forma diagramada seria lo siguiente:

EXPERIENCIA

EMPIRIA DE LOS INVESTIGADORES
REFLEXIVIDAD
FUNDADO EN LA RACIONALIDAD

INDAGATORIA Y HERMENEUTICA DE
FUENTES.
INVESTIGACION DOCUMENTAL

CONCRECION DEL DISCURRIR SOBRE LA
GENERACION DE TEORIA

Figura 1: procedimiento para la indagatoria en la generacion de teoria.

14

Contreras-Colmenares, A.; Diaz Quero, V. y Ramirez Sanchez, R. (2023). Fundamentos en la generacion de
teorias. Areté. Revista Digital del Doctorado en Educacidn de la Universidad Central de Venezuela. 9(17), 11
— 42, https://doi.org/10.55560/arete.2023.17.9.1



https://doi.org/10.55560/arete.2023.17.9.1

En relacion con la secuencia empleada para desarrollar la indagatoria, se debe decir
que se plante6 del siguiente modo: (a) una revision documental; por tanto, el disefio se
corresponde con una investigacion documental; (b) desde el punto de vista diacronico, se
ubica en una investigacion de tipo descriptivo; (c) por otra parte, se ha planteado como
paradigma fundante el racionalista-deductivo, mediante el cual el conocimiento que se
elabora se consolida en abstracciones, enunciados y conceptos que representan, de algun
modo, una parte de la realidad escrutada, desde un fenémeno especifico; (d) se ha partido de
la experiencia de los investigadores en sus practicas tutoriales y en su propia experticia, para
la estructuracion eidética, a través de la reflexividad; y (e) se han aplicado procesos racionales
para comprender y explicar, conforme con los principios analiticos y deductivos, el objeto de
investigacion.

2. LATEORIA

En primer lugar, se ha de sefialar que los conocimientos, indistintamente del tipo de
ciencia, a partir de una investigacion, deben ser organizados, relacionados y configurados
bajo un modo preciso, que suele ser una configuracion sistematica, traducida en lo que se
conoce como teoria. De alli que, como refiere Yurén Camarena (2002): “La relacion, la
estructura y el orden que guardan los conocimientos constituyen su aspecto formal” (p. 34).
De manera que, para la generacion de la teoria es importante tener en cuenta las conexidades
o el vinculo relacional entre los diferentes elementos constitutivos de la organizacion de la
informacion, como modo fundamental de su generacion. La Torre, del Rincon 'y Arnal (1996)
arguyen: “Toda ciencia necesita estructurar sus conocimientos, relacionarlos, y configurar
una estructura. (...) [Por ello] Se han establecido conexiones entre las diversas relaciones,
ordenandolas (sic) coherentemente hasta formar un todo unitario que describe [comprende]
y explica lo mejor posible el fenémeno~ (p. 13). Como se puede interpretar en el proceso de
generar la teoria que lo relaciona es imperativo, porque precisa del trabajo intelectivo del
investigador para asociar, integrar y manifestar las cualidades fenoménicas.

Si bien, en la textualidad expuesta, se enfatiza en que la teoria no es el conocimiento,
sino que, por el contrario, permite el conocimiento, no obstante, es preciso considerar que,
per se, el propio acto intelectivo de generar teoria tiene como derivacion el conocimiento y,
ademas, esa inteleccion tiene al conocimiento como facultad fundante, para la elaboracion o
generacion de la teoria. Ello es asi, pues, en ese proceso generador de la teoria, estan
presentes dos (2) entidades sujeto/objeto u objeto/sujeto, las cuales son interdependientes,
pero, a su vez dependientes. En esa orientacion, entonces, cabe y es pertinente recordar el
planteamiento de Hessen (1995): “En el conocimiento estan frente a frente, la conciencia y
el objeto, el sujeto y el objeto. EI conocimiento se presenta como relacién entre dos
miembros, que permanecen en ella eternamente separados el uno del otro” (p. 16). Es
necesario, entonces, asumir la teorizacion como un proceso y la teoria como su producto
final. Logicamente, en la busqueda de ese resultado teorizante: ... “las tematicas, los enfoques
y los propositos de los investigadores son variados”. (Elias, 2016, en Gajardo-Asbun, 2019,
p. 84)

Con estas ideas fundantes, puede aseverarse respecto de esa correlacion que se
establece para la creacion, elaboracion o generacion de la teoria, -en cuanto acto intelectivo,
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que apoya la comprension o explicacion de un fendmeno-, que la relacion que ocurre es entre
el sujeto pensante, pero, sobremanera, reflexivo y la teoria que se elabora. De manera que:
en este proceso de construccion tedrica, tal como lo refieren Fisher y Aguinis (2017):

Theory elaboration is the process of conceptualizing and executing empirical
research using preexisting conceptual ideas or a preliminary model as a basis for
developing new theoretical insights by contrasting, specifying, or structuring
theoretical constructs and relations to account for and explain empirical
observations?. (p. 438)

Lo manifestado es un fundamento para afirmar que la teoria esta presente en la
cotidianidad del ser pensante -ya se trate de un filésofo, un investigador, un cientifico o
incluso un lego-, cuando busca comprender o explicar un fendmeno o una circunstancia
anomala en su contexto y en su vivir permanente. Por supuesto, que, inconcusamente, se
debe pensar en que también existen otras opiniones respecto de lo que es teoria. En ese
criterio, Braithwaite, en 1953 (citado por Gianformagio, 1990) aprecid que una teoria es un:
...“deductive system(s) in which, from the conjunction of the observed facts with the whole
set of fundamental hypothesis of the system, there logically derive certain observable
consequences™ (p. 419).

En cuanto a las precisiones definicionales, en primer término, se presenta a Strauss y
Corbin (2002), quienes han establecido: “Teoria [es un] conjunto de conceptos bien
desarrollados vinculados por medio de oraciones de relacion, las cuales juntas constituyen
un marco conceptual integrado que puede usarse para explicar o predecir fendémenos” (p.17).
Esta definicion orienta una forma de elaboracion teorica: se trata de crear abstracciones,
ideas, conceptos, concretados en frases relacionales, mediante las cuales se precisa la
comprension o explicacién del fendmeno investigado.

Por su parte, Bunge (1980) expresa que: “Una teoria es un contexto cerrado respecto
de las operaciones logicas. En otras palabras, una teoria es un conjunto de proposiciones
enlazadas l6gicamente entre si y que poseen referentes en comun” (p. 55). Otra precision
que se hace, en congruencia con lo esbozado y con el recorrido seméantico realizado, es la
propuesta definicional de teoria, a los fines de su valoracion por los integrantes del mundo
académico: Teoria es el conjunto de principios, presupuestos o postulados que permiten, -
con prescindencia de las asiduidades o tendencias practicas-, una comprension explicativa o
una explicacion comprensiva de un fendmeno, lo cual ha sido logrado mediante procesos
racionales l6gicos y establecido en un corpus cognicional.

Ahorabien, es pertinente entender que la elaboracion de una teoria, si bien, contribuye
a entender, explicar un fendmeno, se debe considerar que, muchas veces, se convierte en una

2 Traduccion: La elaboracion de teorias es el proceso de conceptualizacion y ejecucion de investigaciones
empiricas, utilizando ideas conceptuales preexistentes o un modelo preliminar, como base para desarrollar
nuevos conocimientos tedricos contrastando, especificando o estructurando construcciones y relaciones
tedricas para dar cuenta y explicar las observaciones empiricas.

3 Traduccion: [Teoria] es un(os) sistema(s) deductivo(s) en el(los) que, a partir de la conjuncion de los hechos
observados con todo el conjunto de hip6tesis fundamentales del sistema, se derivan l6gicamente ciertas
consecuencias observables.
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visién parcial de dicho fendbmeno. Empero, se ha de tener en cuenta que cuando se trata de
la elaboracion de una teoria del conocimiento, en determinados momentos, puede darse una
desconexién con el quehacer societal. Asi lo expresa Zatti (2016): ...“uma teoria do
conhecimento elaborada em termos de filosofia da consciéncia, permanece presa a verdade
proposicional dos enunciados particulares de cada assercéo e ndo consegue restabelecer a
conexao com o agir social™* (p. 41). Este criterio de alejamiento, en la realidad, con lo social
ha de ser superado, en la medida en que se vaya progresando en el proceso de teorizacion.

2.1. Caracteristicas de la teoria

Con apoyo en La Torre, del Rincon y Arnal (1996) pueden enunciarse las diversas
caracteristicas. Ellas son: (a) sistema relacional; (b) deducibilidad; (c) contrastabilidad y (d)
consistencia. Y estas caracteristicas, en la medida en que estén presentes en la teoria creada,
cumplird con la funcion de describir, comprender o explicar el fendmeno y, en otras
oportunidades, tendra como funcidn la de ser predictiva.

a) Sistema relacional de leyes ... “orientadas a describir, explicar y predecir
fendmenos objeto de estudio” (La Torre, del Rincén y Arnal (1996, p.15).

b) Deducibilidad ... “signica que es posible deducir o derivar una seric de
predicciones o consecuencias de la teoria (La Torre, del Rincon y Arnal (1996,
p.15).

c) Contrastabilidad ... “significa que las consecuencias derivadas de la teoria pueden
compararse con la realidad para ver si contradicen los hechos observados (La
Torre, del Rincon y Arnal (1996, p.17).

d) Consistencia “Las teorias han de tener consistencia han de tener consistencia
interna y externa” ... (La Torre, del Rincon y Arnal (1996, p.17).

De modo que no puede haber contradicciones entre las explicaciones y predicciones
que contienen (internamente) ni con las teorias afines (externas). Presentadas las
caracteristicas se aviene, de inmediato, la presentacion de los significados principales varios
de la teoria, con apoyo en Abbagnano (1974). Una consideracion inicial se toma de
Aristoteles (como se citd en http://etimologias.dechile.net/?teori.a), quien ... “dividia las
actividades humanas en tres categorias: Bswpag (teoria, conocimiento, busca la verdad),
moin&is (poiesis, realizacién, buscar crear algo) y mpagis [practica]” (p. 1).

Entre tanto, a los efectos de la significacion varia que se ha otorgado a la palabra
teoria, se toma como fuente a Abbagnano (1974). El autor, en primer término, refiere que la
palabra teoria deviene ...“del griego Bewpia, del latin theoria, del inglés: theory, del frances:
théorie, del aleman: Theorie” (p. 1.126). En segundo término, el mismo Abbagnano (1974,
pp. 1.126-1.129) realiza una descripcion de los significados principales de los cuales se hace
la enumeracion siguiente: (a) teoria como especulacion o vida contemplativa; (b) teoria como
condicion hipotética ideal; (c) teoria como ciencia pura; (d) teoria como hip6tesis 0 un
concepto cientifico. Dentro de este puntos se establece la siguiente estructuracion: (d.1) teoria

# Traduccion: una teorfa del conocimiento elaborada en términos de la filosofia de la conciencia, permanece
atrapado en la verdad proposicional de expresiones particulares de cada afirmacién y no logra restablecer la
conexidén con accion social.
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cientifica es una hipdtesis; (d.2) teoria cientifica, no como agregado interpretativo del cuerpo
de la ciencia, sino que constituye el esqueleto de este cuerpo cientifico; (d.3) teoria cientifica
que contiene, ademas de su parte hipotética, un aparato que permite su verificacion o
confirmacion; (d.4) la teoria constituye un instrumento de clasificacion y de prevision y no
necesariamente una explicacion del dominio de los hechos.

Dentro de este punto se encuentra la taxonomia siguiente: (d.4.1) una teoria debe
constituir un esquema de unificacion sistematica para diferencias de contenidos; (d.4.2) una
teoria debe ofrecer un conjunto de medios de representacion conceptual y simbolica de los
datos de observacion; (d.4.3): una teoria debe constituir un conjunto de reglas de inferencia
que permitan la prevision de los datos de un hecho.

Vale decir, el investigador realiza una lectura exhaustiva de la informacion. Luego,
de manera progresiva, él va elaborando distintos niveles de teorizacion, desde el proceso de
reduccion de la informacién, a través de varios elementos de apoyo, para la estructuracion.
Ellos pueden ser: (a) unidades tematicas (unidades de significado, unidades de informacion,
unidades contextuales...); (b) categorias (subcategorias, macrocategorias); (c) conceptos
emergentes (tipologias); (d) conceptos emergentes abarcadores (conceptos integradores); (€)
constructo (aproximacion tedrica, teoria emergente). Estas expresiones son designaciones a
titulo enunciativo, no taxativo. Las denominaciones de las entidades abstractas que le otorgue
el investigador van a depender de su creatividad, pues, a través de ellas simbolizara la
informacién. Ello se considera parte de la elaboracién o generacion de la teoria. En esta idea
Zavala Pelayo (2011) distingue tres (3) procesos: “Teorizacion Interna, Teorizacion Externa
y Generacion de Teoria”. (p. 44). Asi las cosas, ... “la teorizacioén conlleva a (sic) una
reconstruccion de la realidad e implica una busqueda ordenada del conocimiento”.
(Rodriguez, 2015, pp. 467-468).

A los efectos de precisar la concepcion sobre la categoria, se toma la expresion de
Aristoteles (en Glosario Filosofia, 2017), quien afirm6: “Una categoria es un predicado que
puede ser aplicado a todo objeto: no afirma ni niega nada y solo tiene sentido cuando se aplica
a un objeto determinado”. (p. 1). Asimismo, Contreras-Colmenares (2018) presenta la
siguiente definicion:

Las categorias en este proceso se asumen como una nocién o entidad que, aunque
abstracta, va a vincularse con la organizacion y sistematizacién de la informacion que
constituye un procedimiento tedrico desarrollado por el investigador, mediante el cual
se explica, se comprende, se construye, se reconstruye o se transforma el fenémeno
estudiado. (p. 127)

Consecuentemente, hay que decir que el proceso de simbolizacién también va
consustanciado con un proceso interpretativo o hermenéutico. Al respecto, Contreras-
Colmenares (2018) afirma: “Se ha de partir de la razon que funda la teoria representacional
antes de llegar a la interpretacion de lo que se puede entender por aproximacion en el
desarrollo de un constructo fundado en una investigacion” (p. 118), pues, ese acto es
representacional o simbolico; por tanto, se ha de garantizar una apropiada y correcta
figuracion o caracterizacion de la cualidad verdadera y propia del fenédmeno que esta siendo
simbolizado.
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A su vez, y a los efectos de puntualizar sobre el recorrido que se hace del proceso de
teorizacion, indistintamente sean las designaciones que se le otorguen a los constituyentes de
ese proceso, hay que afirmar con Diaz Quero (2005) lo siguiente:

Partir desde las unidades de informacion, reflexionar sobre las categorias de trabajo,
interrogar los datos registrados en los protocolos de investigacion, conceptuar
tipologias y construir conceptos integradores en un proceso de relaciones,
comparaciones, [interpretaciones] enlaces y nexos constituye la ruta cognitiva para
teorizar. (p. 177)

O como sostiene Contreras-Colmenares (2018):

...en lo que se refiere a la elaboracion de teorias, hay que sefialar que existen grados
de teorizacion y en la medida en que la informacién recolectada va siendo
sistematizada, organizada y estructurada tendra la notacion de ser una aproximacion
tedrica. (p. 115)

Como corolario de este apartado se puede establecer la importancia que tiene
organizar la informacion, a los fines de alcanzar la teoria, bien como aproximacion, dado que
no es concluyente, por la parcialidad de la explicacién o comprension de un fenémeno de la
realidad, o bien como una teoria emergente, siempre y cuando se agoten todas las instancias
gue permitan una comprension o explicacion mucho mas amplia y profunda del mundo.

2.2. Tipos de Teoria segin el Enfoque Epistemoldgico

La construccion de teorias, de acuerdo con Padrén Guillén (2004), depende del
enfoque epistemoldgico que se asuma, ya que contiene los criterios para concebir la
naturaleza, la funcion y la estructura de las mismas. Cuando la elaboracién teorica esta
orientada por el enfoque empirista-inductivo, sustentado en una realidad externa
independiente del sujeto que la conoce, entonces, el conocimiento de dicha realidad se genera
a partir de los datos de la percepcion sensorial y de la observacion. La teoria en este caso
constituye un hallazgo universal, aritmético y frecuencial, del modo en que se suceden los
hechos, hallazgo que debe luego expresarse en términos de un sistema de leyes.

Agrega Padron Guillén (2004) que, si el enfoque epistemoldgico utilizado es el
racionalista, la realidad externa es independiente del sujeto que la conoce y el conocimiento
se genera a partir de las capacidades del cerebro humano y de sus facultades de razonamiento.
La teoria que se construye es un disefio, una formulacion mental, un invento, que imita a
aquellas estructuras universales y abstractas que son las responsables de los procesos
observacionales aparentemente diferentes entre si, pero que subyacen a las distintas
casuisticas y a las observaciones, asi como a las frecuencias aparentemente diferentes del
modo en que ocurren los hechos.

Por altimo, afirma el autor citado en el parrafo anterior que, si el enfoque seleccionado
es el interpretativo-simbdlico, en el que la realidad depende del modo en que se ve y se
piensa, de ello se deriva que el conocimiento es producto de las propias intuiciones, de las
vivencias y de la conciencia. Entonces, la elaboracidn teorica sera una especie de definicion
0 de traduccién del modo en que los grupos sociales y los individuos perciben los hechos,
desde su propia realidad o desde su propia conciencia.
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2.2.Tipos de teoria segun su funcion dentro de la investigacion

Con apoyo en Padron Guillén (2004), durante el desarrollo de la investigacion, las
teorias pueden tener funciones diferentes y de acuerdo con las instancias en que se plantean
se proponen dos (2) tipos: (a) Teorias de entrada. Las teorias pueden usarse como plataforma
de entrada para la formulacion misma del problema o pregunta de investigacion. Se trata, en
este caso, de teorias preexistentes que son seleccionadas como marco de anélisis y de
consideracion de los objetivos de trabajo y de las perspectivas de desarrollo de las soluciones
0 respuestas. (b) Teorias de salida. Son aquellas teorias que cumplen el papel de hallazgos o
explicaciones adecuadas a un determinado problema. Evidentemente, este tipo de teorias sélo
existen en las investigaciones explicativas que estan orientadas a producir teorias. Las teorias
de salida constituyen el producto final de este tipo de investigaciones.

De acuerdo con su utilidad y respecto de las exigencias empirico-tedricas o
metodoldgicas, las teorias pueden tener una funcion mas ligada a las necesidades
observacionales y explicativas. Segun este criterio, se tendrian dos (2) tipos de teorias: (a)
teorias de servicio o teorias de apoyo metodoldgico: estas teorias no guardan una relacion
directa con los hechos bajo estudio, sino mas bien con las condiciones metodoldgicas de
trabajo. Por ejemplo, la Teoria de Probabilidades (en el caso de los disefios estadisticos) es
una teoria de servicio muy util para el tratamiento metodoldgico de una infinidad de
problemas, independientemente del contenido especifico de dichos problemas; (b) teorias
sustantivas: en este caso, éstas guardan una relacion directa con el contenido empirico y
teorico de los datos de la investigacion. Asi, por ejemplo, la Teoria de la Accion ha sido en
muchos estudios una importante teoria sustantiva para explicar los hechos discursivos,
comunicacionales y linguisticos.

3. APORTACIONES GNOSEOLOGICAS Y EPISTEMOLOGICAS EN LA ELABORACION TEORICA

La gnoseologia y la epistemologia se utilizaron, por mucho tiempo, como sinénimos
para explicar la teoria del conocimiento; pero la gnoseologia, sefiala Ferrater Mora (2004),
se orientd hacia las tendencias filosoficas como teoria del conocimiento y la epistemologia
para la teoria del conocimiento cientifico; es decir, el estudio de los procesos y estructuras
que se utilizan en la elaboracion del conocimiento (Bunge, 1980; Moulines, 1988). La
gnoseologia, en el devenir tempdreo, se fue consolidando como explicacién del conocimiento
y dio origen a la epistemologia. Asi entonces la gnoseologia se vincula con el conocimiento
natural, como lo llamé Husserl en 1982. Esta vinculado, pues, con el conocimiento
espontaneo, con el conocimiento surgido sin ser pretendido, pero que si aporta informacion
al sujeto cognoscente sobre la comprension del objeto cognoscible.

La epistemologia, afirma Padrén Guillén (2004) tiene su clave de origen en el hecho
de que, al intentar buscar descripciones y explicaciones acerca del mundo surge en algln
momento un problema fundamental: ... “;podemos responder esas preguntas? ;Estamos en
capacidad de llegar a algunas respuestas? O, en sintesis, ¢es posible el conocimiento humano
y existe un mundo que podamos conocer?” (p. 2). Entonces, es necesario, agrega Padron
Guillén (2004), indagar sobre las condiciones y capacidades personales de acceder a la
realidad antes de averiguar como funciona esa realidad y esto es lo que ... “historica y
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filoso6ficamente esta en la misma base del surgimiento de la epistemologia” (p.2). Como se
puede valorar, la intencionalidad del investigador, apoyado en la epistemologia, es la de dar
respuestas a problemas esenciales que preocupan al hombre.

4. PROCEDIMIENTOS PARA GENERAR LA TEORIA

La investigacion, asumida como un proceso intencional y metddico para generar
teoria, debe partir de una orientacion epistemoldgica que debe justificarse segin Padrén
Guillén (2001), desde dos (2) criterios: (a) la via de acceso para elaborar el conocimiento y
(b) el tipo de conocimiento que se espera elaborar en relacién con sus componentes. Se hace
necesario tener en cuenta, como primer término, que la teoria que se genere o elabore debe
tener un sustento: dicho fundamento se ha de establecer, bien sea en la informacion
proporcionada por seres humanos que hayan participado en la investigacion o en los
documentos que se hayan incluido, como parte del acto investigativo. En segundo término,
se debe tener en cuenta que la generacion de una teoria varia segun sea el tipo de analisis que
se realice; es decir, si se corresponde con informacion o con datos recogidos por el
investigador.

Si el andlisis de los datos se encauza hacia la medicion, bajo una orientacion
cuantitativa, tendrd formas de hacerlo; entre tanto, si el analisis se conduce mediante la
orientacion cualitativa, los procedimientos son otros y plurales. Innegablemente, que lo
expresado en este apartado, s6lo es una perspectiva, de las formas multiples que pueden darse
para la generacion de la teoria. La literatura, en funcion del andlisis, es prolifica en este
sentido. El procedimiento tendra que ver con el método seleccionado por quien investiga y
con la orientacion de analisis e interpretacion.

5. LATEORIA DESDE EL ANALISIS CUANTITATIVO

En correspondencia con ello, la teoria se va a establecer, a partir de la comprobacion,
bajo experimentacion, de las hipdtesis formuladas. Ello implica, entonces, demostrar que el
enunciado hipotético formulado o planteado tiene significacion, ergo, un sentido lgico;
entonces, surge la teoria. Por tanto, se ha de comprender que la teoria es la consecuencia que
surge de las hipotesis y que tiene una alta posibilidad de ser valorada u homologada como
verdadera o cierta. Las hipdtesis, asi las cosas, se valoran como formulaciones teéricas
relacionadas con el proposito de explicar o dar respuesta provisional a un fendmeno que se
estd estudiando. Las hipotesis que sean aceptadas pueden convertirse, posteriormente, en
teoria.

En ese sentido, Ramirez (citado en Espinoza Freire, 2018) indica:

Para que una hipdtesis sea aceptada como cientifica, debe ser algo que puede ser
apoyado o refutado a través del levantamiento de informacion por medio de técnicas
de investigacion metodoldgicamente validadas, y su posterior andlisis. Es por ello
que la hipotesis en su planteamiento debe de (sic) considerar reunir ciertas cualidades
minimas, las cuales son: el tener una respuesta probable, tener una claridad
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conceptual, haciendo referencia a lo empirico y al cuerpo teorico de la investigacion,
ademas, debe poder operacionalizarse y/o categorizarse metodoldgicamente. (p. 126)

Asi las cosas, es necesario establecer desde esta vision, 10s requisitos o condiciones
que han de tener las hipotesis formuladas para que exista la probabilidad de aceptacion, pues
su rechazo impide el desarrollo de la teoria. Dichas condiciones son, de acuerdo con lo
expresado en la textualidad anterior, las siguientes: (a) respuesta probable. Esto es, debe
contener una opcidn responsiva vinculada con la certidumbre; (b) claridad conceptual: lo
expresado en el enunciado no debe estar matizado por ambigiiedades; (c) debe tener una
referencialidad tanto en lo empirico como en lo teorico.

En correspondencia con lo expuesto, Rojas (en Aguilar Lugo Marino, Flores Jiménez
y Flores Jiménez, 2014) indica:

...1a hipétesis desempefia un papel fundamental en el proceso de la investigacion ya
que sirve de puente, de intermediacion entre la teoria y los hechos empiricos en la
busqueda de nuevos conocimientos objetivos que permitan enriquecer o ajustar los
datos de la ciencia. (p. 1)

En esta textualidad se enfatiza en la funcion de la hipdtesis, que no es otra sino el de
ser el vinculo entre la teoria y lo factico que es percibido por el investigador mediante la
observacion derivado de la propia experiencia personal. Ese ligamen va a servir de
fundamento para la construccion de nuevos conocimientos, nuevos saberes, con lo cual se
contribuye con el enriguecimiento e incluso con el progreso de la ciencia.

Hay que sefialar que se pueden encontrar varios tipos de hipotesis, que, bajo esta
perspectiva, se denominan cientificas. Ellas son: (a) hipotesis conceptual; (b) hipotesis de
trabajo; (c) hipotesis nula y (d) hipotesis alterna. De modo que, como sefiala Bunge (1996):
“A las hipotesis cientificas se llega, (...) de muchas maneras: hay muchos principios
heuristicos, y el Unico invariante es el requisito de la verificabilidad” (p. 63). Vale afirmar
que, se trata de precisar si el enunciado propuesto es verdadero o falso. Ello se logra siempre
y cuando haya la posibilidad de contrastar la hip6tesis con los hechos.

Como se puede leer, la presencia de las hipétesis, segun la intencién del investigador
va a permitir que se derive la teoria, una vez que a la hipotesis que ha sido formulada le sea
comprobada su veracidad. A los efectos de la formulacion de las hipétesis se precisa, por una
parte, del razonamiento inductivo y también del razonamiento deductivo. Respecto con la
inductividad, Icart Isern y Canela Soler (1998) sefialan que:

El método de razonamiento inductivo parte de la observacion de un problema
concreto y puede conducir a la formulacion de una hipotesis. El problema debe estar
correctamente identificado y especificado, ya que, si sélo existe una intuicion del
mismo, serd necesario profundizar mas en su definicion. El problema no anticipa nada
sobre su solucion, porque si lo hiciera dejaria de ser problema, y corresponde a la
hipdtesis plantear las soluciones preseleccionadas. (p. 173)

En la descripcion se valora lo siguiente: (a) La induccion parte de un fenémeno en el
cual existe una discrepancia, una incongruencia, una carencia, en fin, un problema, que se
convierte en un vacio del conocimiento. Es decir, hay un hecho que ha sido observado, que
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perturba el buen funcionamiento de la realidad. (b) Ese vacio es el punto de partida para
formular las hipotesis. El problema no puede “anticipar” un resultado favorable, por cuanto
dejaria de ser “un problema” y se convertiria ya en la solucidon alcanzable. Entonces, es
conveniente que el problema esté bien precisado, bien descrito y, por tanto, bien detallado,
para que le permita al investigador formular las hipotesis correspondientes.

Asimismo, en lo que respecta al razonamiento -método cientifico: inductivo-, La
Torre, del Rincon y Arnal (1996) indican:

El modelo inductivo no puede contrastar la validez légica de las generalizaciones
empiricas a que llega, [entonces] es necesario recurrir al método deductivo. [Y] La
necesidad de integrar las vias deductiva e inductiva en un unico método da lugar al
método hipotético deductivo (p. 19)

El diagrama que sigue permite visualizar el descripto anterior y se toma de los mismos
autores La Torre, del Rincén y Arnal (1996, p. 20):

TEORIA

Induccion Deduccion

HECHOS

Figura 2: método inductivo — deductivo

En este mismo diagrama se puede apreciar el recorrido que se hace desde la teoria
hasta el método deductivo. Entonces, bajo este prisma, las hipotesis se derivan de la teoria,
puesto que como refieren Icart Isern y Canela Soler (1998):

El método deductivo nace de una teoria o de un marco conceptual o teérico y conduce
a una serie de afirmaciones o hip6tesis que, convertidas en un instrumento de trabajo,
analizan la teoria. Si la hipdtesis derivada de una teoria no se confirma, se podra
cuestionar la validez de la propia teoria, pero también se tendran que considerar las
limitaciones o incluso la validez del disefio del estudio. (p. 173)

Vale afirmar que, el razonamiento deductivo, en primer lugar, permitira que las
generalizaciones que se derivan de los hechos puedan ser confirmadas en cuanto a su validez,
con lo cual la hipotesis, previamente, ha de confirmarse. En segundo lugar, que, desde el
método inductivo, las hipotesis tienen como sustento fundante la teoria, pero que, al mismo
tiempo, permiten examinar la propia teoria de la cual han surgido. De manera que, si la
hipétesis es rechazada, como ldgica consecuencia, se cuestiona la validez de dicha teoria, con
lo cual se concluye que la teoria misma es refutada.
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6. LATEORIA DESDE EL ANALISIS CUALITATIVO

En lo que atafie al proceso de analisis cualitativo, debe afirmarse que cuando se hace
referencia a lo cualitativo, ello esta ligado con la cualidad. Vale decir, con las propiedades,
los atributos de un ens-entis. Entonces, la descripcion de las cualidades va a depender de la
subjetividad de quien investiga y esa subjetividad estara conexionada con lo cultural, lo social
e incluso con lo ideoldgico y con la formacion del investigador.

Diversos son los modos para realizar el andlisis cualitativo, que permitan generar la
teoria. Y se especifican asi, en el entendido de que estas especificaciones no han de ser
valoradas como los Unicos géneros o procesos de generacion o elaboracion de teoria. De
hecho, es muy valioso que cada investigador precise su impronta en ese proceso de
teorizacion y como afirma Morles (en Arias Odon, 2018): ... “todo investigador verdadero
puede crear su propio método” (p. 10). Y en funcion de ello se pueden describir las siguientes
propuestas de teorizacion:

a. Si, por ejemplo, se trata de una teoria emergente construida mediante la estrategia
de analisis de la teoria fundamentada, se tendra: (a) codificacion abierta, extensiva
o amplia; (b) codificacion axial, central, medular o sustancial y (c) codificacion
selectiva, precisa o integradora.

b. Si se trata de un analisis etnografico, y se quieren seguir los aspectos establecidos
por su proponente Spradley en 1979, son los que se van a enumerar, a partir de la
informacion proporcionada por Rodriguez, Gil y Garcia (1999) y Garrido (2017):
b.1. Analisis de dominios. Estos son concebidos como categorias que tienen una

significancia cultural. Dichas categorias pueden incluir subcategorias que
tienen como propdsito desglosar la informacion recabada. Tres (3) aspectos
en este primer grado de teorizacion: (a) un término inclusivo, que es el
nombre que se le otorga a la categoria, la cual es creada por el investigador;
(b) “Cada término incluido conlleva, al menos dos términos incluidos, que
corresponden a las categorias de menor rango incluidas dentro de un
dominio” (Rodriguez, Gil y Garcia, 1999, p. 225); (c) el tercer aspecto es la
relacion semantica.

b.2. Analisis de taxonomias. Es el segundo nivel de teorizacion. De acuerdo con
Spradley (citado por Garrido, 2017): “Las taxonomias son construcciones
conceptuales que se obtienen mediante el establecimiento de las relaciones
seménticas entre todos los términos incluidos en los dominios. Una
taxonomia revela la existencia de subconjuntos de términos relacionados en
un todo” (p. 5).

b.3. Analisis de componentes. Segun Rodriguez, Gil y Garcia (1999): “El analisis
de componentes consistira en un proceso de busqueda de dimensiones de
contraste, que permitan construir paradigmas, y en la verificacion de los
mismos a traves de la entrevista o la observacion participante” (p. 231).

b.4. Analisis de temas. Se tiene como la cuarta tarea; en el discurrir que se viene
proponiendo seria el cuarto nivel de teorizacion. Se trata de los temas
culturales. Segun Spradley (en Rodriguez, Gil y Garcia, 1999): “el tema
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cultural (es) (...) cualquier principio cognitivo, tcito o explicito que se repite

en numerosos dominios y que sirve como una relacion entre subsistemas de

significado cultural” (p. 234). (Los paréntesis, como adicion o como
supresion de texto, son del original).

O como refiere Garrido (2017): “El objetivo es identificar los elementos

cognitivos que constituyen una cultura, lo que sus integrantes creen que es

y reconocen como real. El desarrollo de esta fase se reconoce como una de

las mas exigentes en cuanto al despliegue de habilidades personales del

investigador” (p. 5).

Hasta el cuarto nivel de andlisis de temas se sigue con el método propuesto

por Spradley (en Rodriguez, Gil y Garcia, 1999) y cabe preguntarse: como

surge o cOmo se avanza a la teoria. Aqui aparece el trabajo del investigador,
pues, con fundamento en el tema que emerge de todo el recorrido tedrico
que se ha hecho, se ha de realizar el desglose de las dimensiones
constitutivas de ese tema cognitivo creado y se elabora la teoria emergente.
c. Un tercer aporte estd dado por la construccion tedrica realizada por los
investigadores, que discurren en este escrito y se presentan sendos diagramas.
c.1. En el primer diagrama se visualiza la propuesta de teorizacion desarrollada
por Contreras-Colmenares (2018). En ese sentido, tiene cinco (5) niveles;
pueden ser mas, segln la estructura que, desde su creatividad, realice el
investigador. Asi entonces, se tiene lo siguiente:

c.1.1 Han de crearse las unidades tematicas, como ejes organizadores de la
informacion en el proceso de reduccion informativa. Estas pueden
tener como sustento los objetivos de investigacion planteados o las
dimensiones contenidas en el titulo. Por tanto, se corresponden con
una construccion intencional del investigador.

c.1.2. Luego, se generan las categorias, las cuales se crean, mediante un
ejercicio intelectivo, a partir de los registros informativos; estos se
extraen las palabras clave. Con ellas se crean los nombres de las
categorias, que se incluiran en las respectivas unidades tematicas. Las
palabras clave, en principio, se pueden tomar como subcategorias, y
en razén de que, la mayoria de las veces, son muchas, se puede
proceder, mediante un proceso de agrupamiento o reduccién, a crear
las categorias.

c.1.3. Se han de establecer codigos, con los cuales se habran de identificar
los segmentos informativos tomados mediante entrevistas,
observacién, cuestionarios con respuestas abiertas. Habra un cédigo
para cada participante de la investigacion, segun corresponda con el
relato o fragmentos textuales que se seleccionen para apoyar la
descripcion o explicacion de la categoria.

c.1.4. Luego, se hace la interpretacion o hermenéutica de los fragmentos
textuales incorporados y se apoya con teoricos. Y la interpretacion
concluye con la construccion de conceptos emergentes. Estos se
convierten en el tercer nivel del proceso de teorizacion. Y se define
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dicho concepto. A los efectos de la definicion se han de tener en
cuenta las reglas para su elaboracion.

c.1.5. Enrazon de que la teoria se considera como un sistema relacional, se
diagraman las relaciones existentes, entre la unidad temaética, las
categorias y los conceptos emergentes.

c.1.6. De los conceptos emergentes, como cuarto nivel de teorizacion, se
elaboran los conceptos emergentes abarcadores. En este proceso,
dado que es un acto ideatico, se hace un alejamiento de los referentes
empiricos. Vale decir, ya no se toman en cuenta fragmentos textuales
de los registros informativos, sino que es una construccion, una
elaboracion del investigador. A los efectos de establecer el sistema
de relaciones, se diagraman los vinculos que se dan, para cada unidad
tematica, entre los conceptos emergentes y los conceptos emergentes
abarcadores.

c.1.7. De los conceptos emergentes abarcadores, que se vinculan con cada
unidad tematica, se elabora la aproximacién tedrica o constructo. Se
elabora el diagrama final en el que se han de presentar los vinculos
entre la unidad tematica, los conceptos emergentes, los conceptos
abarcadores y el constructo (aproximacion teorica)

c.1.8. Se explica la aproximacion teorica.

Primer Segundo Tercer Cuarto Quinto

Nivel Nivel Nivel Nivel Nivel

Concepto
Categoria 1 emergente 1 -|
Concepto
Categoria 2 DL

Unidad
Tematica 1

Concepto

SO emergente 3

[ [
1 |
1 1
1 1
1 1
1 1
: Emergente '
T 1!
emergente 2 1 | Abarcador1 1
1 1
1 i
1 1
1 1
1 i
1 1
i
1

Aproximacion

5 .L,1  Concepto 1 H L aun

HI_ Ea:egu:n_n_ : " emergenten | - 1

L 1 1 constructo
| | 1
! Concepto ! !
Categoria 1 ! 1
I emergente 1 I |
| 1 1
fm————— 1 1 eente 1
1 Unidad ! Concepto | !
- - Emergente =1
! Tematica 2 \ \ emergente 2 z ) Abarcador2 | & 1
ST h [ pp—— 1 i
B 2l |r Concepto o !
“ip! Categorian b—t=b, Lo |
| Eemem—— a1 a emergente n I E 1
| | L S |
,.___d_d__l | | pm——————— \ |: Concepto 1 &
I Unida | | I Concepto -ipi Emergente s |

P bas e beod ™ gente -
! Tematican i Categoria n (g emergente n | | ! Aparcadorn ' !
lecacc=a | - ] [ (|
De los hechos (progresivamente se teoriza) a la Aproximacion Teorica

Proceso gradacional de la teorizacion

Figura 3: proceso gradacional de la teorizacion desarrollado por
Contreras-Colmenares.
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c.2. En el segundo diagrama se visualiza la propuesta de teorizacion desarrollada
por Diaz Quero. También son cinco (5) niveles de teorizacion. Cambian los
nombres, en alguno de los niveles; empero, el procedimiento tiene similitud
entre ellos. Dicho procedimiento se detalla a continuacion:

c.2.1. El proceso de teorizar se inicia a partir de unidades tematicas, que se
derivan de los objetivos de la investigacion; se asume como un
primer nivel 0 momento en este proceso.

c.2.2. De las unidades tematicas surgen las dimensiones como un segundo
nivel, las cuales cumplen la funcién de organizadores, para iniciar el
proceso de interpretacion de la informacion obtenida en el trabajo de
campo.

c.2.3. El tercer nivel de teorizacién son las tipologias; éstas son asumidas
como:

. un recurso muy util como ordenador de un proceso teorico
especulativo de caracteristicas mas abstractas que sin referenciarse
con la realidad, sin apelar a la contrastacion empirica, intenta dar
cuenta de ella. [La tipologia] se ha utilizado para interpretar y
comprender un fendmeno de la realidad, para caracterizar,
identificar, cuestiones sociales, para producir datos o, en otras
palabras, ser puente, conexién, entre la teoria, los conceptos, y los
datos. (Coheny Gémez, 2011 p. 36)

Las tipologias emergen de la interpretacion de los datos primarios
que estan vinculados con las dimensiones.

c.2.4. El cuarto nivel de teorizacion esta representado por los conceptos
integradores donde se relacionan las tipologias, a partir de elementos
comunes, para crear una realidad conceptual més elaborada en cuanto
al significado de sus componentes.

c.2.5. La aproximacion tedrica es el altimo nivel de teorizacion que
organiza la posible estructura tedrica implicita. Este proceso
relaciona, en una intensa dialéctica, unidades tematicas, dimensiones,
tipologias, conceptos integradores y conceptos emergentes. En este
proceso la aplicacion de analogias, metaforas y diferencias son
importantes, porque permiten contrastar, refutar y validar el
conocimiento nuevo.

Este proceso de teorizar segin Martinez Miguélez (2004) se origina ...“como una
construccion mental, simbolica o verbal que obliga a pensar de un modo nuevo (...)
conocimientos que hasta el momento se consideraban incompletos, imprecisos, inconexos e
intuitivos” (p. 88). Por su parte, Morles (1998) senala que la relacion entre teoria e
investigacion es de complementariedad e interdependencia. La investigacion se centra en la
observacion sistematica de hechos mientras que la teoria hace énfasis en la reflexion y la
interpretacion. Todo investigador guia su trabajo (consciente o inconscientemente) por
alguna teoria, y toda teoria cientifica se construye sobre el saber acumulado, y se contrasta
mediante la practica, la I6gica y la investigacion.
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Figura 4: propuesta de teorizacion desarrollada por Diaz Quero.

c.3. En el tercer diagrama se presenta la propuesta de teorizacién de Ramirez

Sanchez, a partir de las referencias de Huberman y Miles (1994), de Strauss

y Corbin (2002) y de Flick (2007 y 2015). La representacion contiene cinco

(5) niveles de teorizacion sobre la base de los interrogantes o preguntas, con

los cuales inicia la descripcién del proceso, para la elaboracién de la teoria.

c.3.1. Los interrogantes o preguntas cimientan la perspectiva de

investigacion y son la base para la organizacion de la sistematizacion
del proceso, en la construccion de una teoria. Con los
interrogantes/preguntas de investigacion se inicia un ejercicio que se
extenderd en cada uno de los niveles de andlisis; constituye un
aspecto esencial desde la forma interrogativa que se explicite, orienta
la construccion de la teoria en la investigacion cualitativa y le da un
caracter de flexibilidad y libertad para describir y explicar el
fendmeno. También permite establecer limites ya que en una
investigacion resulta imposible tomar todos los aspectos de la
problematica. Huberman y Miles (1994); Strauss y Corbin (2002);
Flick (2007 y 2015).

De acuerdo con Strauss y Corbin (2002), el interrogante inicial lo asumen
como la pregunta original del estudio (general, integradora o abarcadora). Ademas,
le atribuyen las caracteristicas siguientes: amplia y abierta, se va especificando
durante la progresividad de la investigacién. Eso hace reflexionar en la propuesta de
la teoria fundamentada. En ella no existen prescripciones, ni condiciones estaticas
en los interrogantes; todo lo contrario, explicita la flexibilidad en este tipo de analisis
y las competencias que debe exhibir desde su experiencia, el investigador.

Asunto importante de resaltar es que los autores precitados consideran que
esas preguntas originales pueden ser sugeridas por un profesor, un colega o derivarse
de la literatura. La manera en cOmo se expresa o se plantea la pregunta original es
referida por Strauss y Corbin (2002) de la manera siguiente: ... “llevan al
investigador a examinar los datos desde una perspectiva especifica y a usar técnicas
de recoleccion y ciertos modos de analisis de datos” (p.59). De alli la importancia
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de los interrogantes, los cuales se invisibilizan en los apartados de los textos de
referencia que orientan lo metodoldgico y también, en cierto modo, no estan
presentes en los reportes de investigacion, ni en los procesos reflexivos conscientes
del investigador.

La elaboracion de los objetivos o propdsitos se puede originar, a partir de los
interrogantes que se hace el investigador; caracteriza la investigacion cualitativa en
oposiciodn a la elaboracién de hipotesis de la investigacion cuantitativa. En algunos
contextos (instituciones educativas) donde se hace investigacion, solo se va a
considerar presentar interrogantes en los estudios; Flick (2015) manifiesta: ... “para
los principiantes en investigacion cualitativa o en investigacion con teoria
fundamentada, parece mas que Util tener como directriz una pregunta de
investigacion clara a la que dar respuesta con su investigacion” (p.44). Apunta,
ademas, que la pregunta puede ser reformulada en el proceso de la investigacion.

Los interrogantes pueden aparecer con antelacion a los objetivos o
propositos o con posterioridad a ellos, en atencion a normativas institucionales muy
particulares o puestas en comdn por los investigadores en las comunidades
cientificas a las cuales pertenecen. Los objetivos abarcan, concretan o especifican
las acciones en el proceso de investigacion. Se construye a partir de la pregunta o
preguntas con las cuales se va cuestionando el investigador, al estudiar un objeto de
conocimiento en un contexto referencial. Los objetivos de investigacion usualmente
se presentan con un verbo en infinitivo. Los objetivos de investigacion no deben
confundirse con los objetivos instruccionales, como los que presenta Bloom, en el
afio 1956.

El proposito o propdsitos son enunciados declarativos de intenciones claros
y especificos y en su concepcion, frecuentemente, se presentan mediante verbos en
accion. Locke (2007), Creswell (2009). Los autores los distinguen de los objetivos
y de las preguntas. Todos estos elementos (interrogantes, objetivos o propdsitos) se
construyen para dar cuenta del objeto de conocimiento, consustanciado desde el
plano ontoldgico; ellos orientaran el marco tedrico o conceptual, al igual que el
método en la investigacion, desde el plano epistemoldgico.

c.3.2. La construccion de las unidades tematicas y la definicién de las
mismas, parte de la consideracion de los conceptos claves expuestos
en los interrogantes y/o en los objetivos o propdsitos. Para efectos de
lo propuesto en el diagrama se encuentran eminentemente ya
relacionados con las teorias sustantivas y teorias de apoyo del marco
tedrico, asi como de las técnicas e instrumentos seleccionados de
acuerdo con el método.

Strauss y Corbin (2002), en su propuesta, consideraron que solo se podia
desarrollar teoria a partir de los datos, sin tener en consideracion las teorias
existentes. Este planteamiento fue desarrollado con anterioridad por el propio
Strauss en 1967 en trabajo conjunto con Glaser. Aqui se pretende superar esta
postura 0 mito, como lo llama Flick (2015), sin abandonar parte de la estructura
propuesta por los autores mencionados inicialmente, lo cual apunta a la teoria
fundamentada.
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Las unidades pueden estar representadas en cuadros, resimenes o graficos
que permiten la comprension del investigador y los posibles lectores (tutores,
jurados, lectores externos). También cabe mencionarlas como unidades de
significado o dimensiones. ;Qué representan estas unidades? La abstraccion, en
conceptos que seran definidos desde las teorias o los saberes o conocimientos del
investigador, de acuerdo con el nivel de experticia en el area de estudio. Estas
relaciones que se establecen permitirén, luego, los procesos siguientes de analisis.

Se considera a los métodos y analisis de datos (informacion), que se tendran
en cuenta desde antes de la recoleccion de la informacion, como parte de la
teorizacion hasta el producto final, Huberman y Miles (1994). Estos autores sefialan
como subprocesos para el andlisis: 1. La reduccion de datos (informacion).
Consideran la atencion del investigador al indagar y seleccionar un marco
conceptual (refieren las teorias de entrada); incluyen los criterios de seleccion de los
participantes (sujetos de investigacion o informantes claves) y la elaboracion de
instrumentos, consideracion de las preguntas, recoleccion de los datos, mediante
codificaciones, clasificaciones. 2. Presentacion de los datos a través de resimenes,
sinopsis, croquis, diagramas, etc. 3. Elaboracion y verificacion de las conclusiones;
extraccion de significados por comparacion o contraste entre otros.

En el proceso de la investigacion se alternan la recoleccion de la informacién
(datos) con el analisis de la misma. Las unidades tematicas representan un nivel
inicial del analisis que va desde lo deductivo hasta lo inductivo, antes y durante la
recoleccion de la informacidn y que puede ser reconsiderada en todo el proceso. Se
parte de los objetivos o propdsitos; de alli se consideran los primeros codigos,
referidos como codigos de valoracién a partir del alcance de la significacion de las
teorias que van a orientar la elaboracion de los instrumentos, y que se revela en
nuevas interrogantes o premisas acordes con los criterios que va creando el
investigador. Por ejemplo: el guion de entrevistas, el guion de observaciones, notas
de campo, entre otros, a partir de los criterios de valoracion dados en la
sistematizacion.

La propuesta de consideracion de este nivel de analisis deviene de la
reflexion de la sistematizacion, en los procesos cientificos. De alli se querra conocer
o relacionar con el fendmeno, por lo que es parte de la experticia 0 conocimiento
que trae el investigador (subjetividad) y que aportara en el analisis. Strauss y Corbin
(2002) consideran que, en los niveles de analisis, va a existir la referencia de las
conceptualizaciones que trae el investigador, planteadas desde la pregunta original.

Referido al mito apuntado en los estudios de Flick (2015) acerca de la
postura en el programa de investigacion de Glaser y Strauss, respecto de no
considerar teorias ya existentes en los estudios, refiere Flick que, para la fecha, luego
de mas de cuarenta (40) afios, ya pudo ser superado por muy dificil que pudiera
haber resultado. En la actualidad, no es frecuente ... “encontrar areas que no se
hayan estudiado empiricamente 0 no se hayan sometido a analisis teérico [antes]”
... (p. 42). Plantea el autor precitado la existencia y disposicion de teorias, derivadas
de investigaciones cualitativas, de las cuales pueden basarse los estudios cientificos.

30

Contreras-Colmenares, A.; Diaz Quero, V. y Ramirez Sanchez, R. (2023). Fundamentos en la generacion de
teorias. Areté. Revista Digital del Doctorado en Educacidn de la Universidad Central de Venezuela. 9(17), 11
— 42. https://doi.org/10.55560/arete.2023.17.9.1



https://doi.org/10.55560/arete.2023.17.9.1

Flick (2015) sefiala, ademas, que al planificar un proyecto de investigacion
se encontraran diferentes clases de teorias; entre otras: las teorias generales que
inspiran la investigacion desde los propios fundamentos epistemolégicos, las teorias
de la perspectiva del programa de investigacion en que se planifico el estudio.
Asimismo, las teorias del conocimiento acerca de la problematizacion expuesta y
las que se complementan con los supuestos tedricos vinculados con el método.

c.3.3. Las subcategorias representan un proceso de analisis e interpretacion

que antecede a la conformacion de la categoria, de la cual forma parte
en su estructura inicial, en su pregunta original. Ello le permite al
investigador mantenerse centrado ante la cantidad de datos
(informacidn) que suele enfrentarse en esta primera ocasion.

Las subcategorias, en su cualidad de inferiores, se corresponden con el
principio de estratificacion de las leyes categoriales; en la propuesta se estiman
como un segundo nivel de analisis. Strauss y Corbin (2002) sefialan que las
subcategorias son conceptos que pertenecen a una categoria, que le dan claridad
adicional y la hacen mas especifica; contienen propiedades y dimensiones y
pretenden dar respuestas, de acuerdo con los autores, a las interrogantes cuando,
donde, por qué y como ocurre un fenémeno. En este proceso de analisis se crean
cddigos, a partir de la informacion (datos); representa un proceso inductivo-
deductivo, a traves del microanélisis.

Requiere de una lectura linea a linea (ya sea por el investigador o por algun
programa informatico, que se hubiese seleccionado para el tratamiento de los datos
o informacion). Algunos investigadores recurren a la técnica cromética, que
distingue el analisis en colores para su analisis e interpretacion.

La codificacion, en el anélisis, permite la fragmentacion de la informacion.
Ademas, se establece luego un proceso de relacion entre las subcategorias que le
corresponden a la categoria, denominado codificacién abierta y codificacion axial.

En el proceso de andlisis, el investigador puede estimar un nombre, que
puede corresponderse con algunas de las palabras de los entrevistados, o en forma
de sinonimia. Esta particularidad del analisis es concebida por Strauss y Corbin,
como “codigos in vivo”. Asi, el investigador, al encontrarse con otro dato
(informacidn) con caracteristicas comunes o no, puede clasificar por semejanzas y
diferencias, en un analisis comparativo constante para asignar el codigo que
corresponde.

De los programas informaticos hay varios surgidos a finales de los afios
ochenta del siglo XX. Asi se tiene el de Richards y Richards, quienes crearon el
programa NUD-IST, el programa Ethnograph, creado por John Seidel, asi como el
de Thomas Murh denominado ATLAS.ti. Flick (2007) realiza con atencion un
apartado para la discusion y el discernimiento acerca de la utilizacion de los
programas Yy, en forma particular, los que atienden la propuesta estructural de la
teoria fundamentada. Recomienda Flick prestar atencién al trabajo que realiza el
investigador con este tipo de herramienta (recurso), sin alejarse del trabajo analitico
que corresponde: leer, atender y pensar.
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Como lo plantean Richards y Richards (1998) podrian darse serias ...
“restricciones inaceptables en los analisis” (...) [o contar con] la apertura inesperada
de posibilidades” (p. 221). De acuerdo con Flick (2007) todo va a depender del
usuario; esto sin duda alguna se relaciona con los programas que el investigador
utilice para la investigacion que lleva a cabo, y como reflexiona acerca de lo que se
va interrogando en forma recursiva e iterativa.

En esa idea, se recomienda que sea el propio investigador quien lo realice o
que forme parte del equipo de expertos que organiza los datos con dichos programas;
ademas se debe recordar que, tal como fueron creados los programas, son recursos
de apoyo para el analisis en la investigacion.

c.3.4. Las categorias forman parte de la estructura en un tercer nivel de

analisis, para lo propuesto. Strauss y Corbin (2002) las definen como:
... “conceptos derivados de los datos que representan fenomenos” (p.
124). Los conceptos se deben agrupar para categorizarlos. Estos
fendmenos, en los procesos de andlisis en la investigacion, son
definidos por los autores precitados como: ... “ideas analiticas
pertinentes que emergen de nuestros datos” (p. 124). En relacion con
las leyes categoriales, resulta oportuno tener conocimiento acerca de
sus principios; en Ferrater Mora (2004) se describen los siguientes:
...el principio de validez, las categorias determinan incondicionalmente
sus elementos concretos; el principio de coherencia, cada categoria se encuentra
solo en el correspondiente estrato categorial; el principio de estratificacion, las
categorias de un estrato “inferior” se hallan contenidas en el estrato “superior”,
pero no a la inversa; el principio de dependencia, las categorias superiores
dependen de las inferiores. (p. 508)

Las leyes categoriales permiten atender la concrecion de las categorias, las
cuales no se repiten en otras categorias ya propuestas; se estiman las subcategorias
que anteceden a las categorias y, entre ellas, una forma relacional expresada en la
forma de analisis que asume el investigador. Es necesario establecer las relaciones
posibles entre las categorias y las subcategorias. El proceso de codificacion se puede
considerar en varios momentos; de hecho, las categorias pueden seguir
relaciondndose para crear otros niveles en el proceso de andlisis de la investigacion;
esto sumaria mas de los cinco (5) niveles apuntados en la propuesta de teorizacion.
El nimero de categorias que se estimen en un estudio depende de los conceptos que
surjan de la informacién, al llegar al proceso de saturacion. Lo anterior va a estar
consustanciado con los objetivos o propositos de la investigacion y podra atender
los diferentes tipos de teorias.

c.3.5. Los conceptos integradores son abstracciones de las categorias en el
proceso de reduccion de la informacion, que se dan desde el inicio
del analisis hasta la escritura final. Las palabras y su adjetivacion,
desde las ideas, van adquiriendo una denominacién o nombre. Los
conceptos permiten construir una relacion que se expresa en forma
explicativa, a través de oraciones que muestran la impronta del
investigador. Se corresponde asi con los componentes principales de
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la investigacion cualitativa referente a los procedimientos
interpretativos, Strauss y Corbin (2002).

Expresar las interrelaciones de las categorias permite la integracion
de los conceptos y amplia el plano definicional, en el esquema teorico
que se va desarrollando. En ciertas investigaciones, en las que el
alcance no es la construccion de una teoria, este ordenamiento
conceptual es la parte final del esquema o disefio de investigacion.
Algunas técnicas propuestas por Huberman y Miles (1994) apuntan
a los resimenes estructurados y a la sinopsis; refieren de otros autores
el croquis, las redes, las matrices con textos u otros diagramas. Este
proceso de integracién, de acuerdo con los autores, se puede hacer
mediante memorandos, programas de computador o diagramas.
Strauss y Corbin (2002) refieren las historias descriptivas, uso de
diagramas y revisar y clasificar los memorandos. Afirman los autores
precitados que: ... “otros investigadores podran usar denominaciones
diferentes, dependiendo de su enfoque, entrenamiento e
interpretaciones” (p. 116). En la propuesta se estiman los resimenes
estructurados, con caracter definicional, que atiendan las referencias
tedricas expuestas inicialmente y las que se ameriten, para dar
respuesta a las interrogantes que van surgiendo, los cuadros de doble
entrada y la representacion gréfica.

c.3.6. EIl constructo per se contiene en si el vocablo teoria. Por tanto, se
incurre en una tautologia cuando se utiliza la expresion: “constructo
teorico”. Al respecto, Ferrater Mora (2004) sefiala lo siguiente: “Se
ha dado este nombre a un término o grupo de términos tedricos
usados en la formacion de una hipoétesis cientifica con el fin de
explicar o predecir hechos” (p. 673). Huberman y Miles (1994)
senalan que: “El objetivo final de los estudios cualitativos es describir
y explicar (a algin nivel) un patron de relaciones, cosa que puede
hacerse solo con una serie de categorias analiticas especificadas
conceptualmente”... (p. 263). Relievan los autores que: “Ya sea que
se comience con ellas (deductivamente) o se haga una aproximacion
a ellas de una manera gradual (inductivamente), ambos caminos son
legitimos y tutiles” (p. 263). La codificacion selectiva es el proceso
de ir precisando, con mayor criterio de cientificidad, la teoria.

La integracion de categorias se organiza alrededor de un concepto
explicativo central, de acuerdo con Huberman y Miles (1994): ...
“codificar (...) hecho de conceptualizar, reducir, elaborar y
relacionar” ... (p. 21). Strauss y Corbin (2002), desde la propuesta
de la teoria fundamentada como método de anélisis, sostienen que:
... “larecoleccion de datos, el analisis y la teoria que surgira de ellos
guardan estrecha relacion entre si” (p. 13); se funda en el proceso de
comparacion constante. Los procesos a que se refieren los autores no
pretenden hacer una estandarizacion en esta forma investigativa, al
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igual que las propuestas de teorizacion que se presentan en este

articulo; solo se apunta al pensamiento creativo y critico y al

pensamiento reflexivo en la sistematizacion que asumen los
investigadores.

Los procedimientos de la codificacion, de acuerdo con Strauss y

Corbin (2002), permiten la construccion de teoria; asi los conceptos

se convierten en los elementos constitutivos basicos de esta tarea

sistematica y creativa del investigador, en los procesos de analisis, a

lo que se suma la reflexion como forma de pensamiento. El

pensamiento creativo, de acuerdo con los autores, invita a los
analistas (investigadores) entre otras cosas, a usar formas no lineales,

explorar y agotar las posibilidades antes de asumir alguna. Strauss y

Corbin (2002) afirman que: “La creatividad se manifiesta en la

capacidad de los investigadores de denominar con buen tino,

formular preguntas estimulantes, hacer comparaciones y extraer un
esquema innovador, integrado y realista de un conjunto de datos

brutos desorganizados” (p. 14).

La reflexién examinada por Ramirez Sanchez (2013) caracteriza una

forma investigativa en el método cientifico; asi las teorias se

desarrollan a través de una sucesion de actos interpretativos, revelan
niveles y caracteristicas del pensamiento como accion reflexiva
dentro de referentes multiples.

La recomendacion es, ademas, que existen formas diversas, tales

como las que se presentan que son elementos de referencia, con algun

grado de estandarizacion, pero que, en ningln caso, son dogmaticos.

La flexibilidad propia de la investigacion y la creatividad daran lugar

a propuestas nuevas de los investigadores acuciosos. La

consideracion iterativa, Huberman y Miles (1994) y recursiva en

Strauss y Corbin (2002), en el enfoque de la “teoria fundamentada”,

contempla una sucesion del ciclo de preguntas y respuestas en cada

uno de los niveles previstos en la investigacion, en un proceso de
andlisis que puede ser inductivo y deductivo; se presentara
entremezclado.

¢.3.7. Los criterios de cientificidad son un elemento importante que se debe
considerar, al finalizar un proceso sistematico de investigacion. Estos
criterios ya deben estar contenidos e iniciados desde el primer nivel
de la investigacion.

- Consideraciones desde la revision de expertos de los protocolos
en las técnicas e instrumentos de la investigacion.

- Proceso de saturacion tedrica que representa un criterio de
cientificidad para la investigacion, definida por Strauss y Corbin
(2002): ...“punto en la construccion de la categoria en el cual ya
no emergen propiedades, dimensiones o relaciones nuevas
durante el andlisis” ... (p. 157). Strauss y Corbin (2002), al
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esbozar el esquema tedrico, indican que: ...“el analista esta listo
para refinar la teoria, quitar los datos excedentes y completar las
categorias poco desarrolladas” (p. 177).

- Consideraciones de los participantes como sujetos de
investigacion o informantes claves, al presentarles
oportunamente la recoleccion de la informacion y los procesos
emergentes en el andlisis. Para Strauss y Corbin (2002): “Una
teoria fundamentada en los datos debe ser reconocible para los
participantes”... (p. 177).

- Juicios de expertos en el area de conocimiento del estudio y en
los procesos del recorrido investigativo, para la validacion de los
constructos. Strauss y Corbin (2002) indican que es necesario
interrogar a cada uno de los pasos considerados en la
sistematizacion, para evaluar la l6gica analitica empleada por el
investigador, al hacer el ejercicio de conceptualizacion.

| Constructo I

j Concepto Integrador ‘ [ Concepto Integrador ‘

‘ Categoria ( \ Categoria ‘

‘ Sub-categorias ‘ \ Sub-categorias ‘

’ Unidad temitica ’ ‘ Unidad tematica ‘
\/

‘ Interrogantes de la investigacion ’

Figura 5: propuesta de teorizacion desarrollada por Ramirez
Sanchez, con fundamento en Huberman y Miles (1994), Strauss
y Corbin (2002) y Flick (2007 y 2015).

c.4. Otro procedimiento de teorizacion estd basado en organizar de manera
vinculante los hechos, mediante un proceso inductivo, cuyo fundamento
epistemoldgico es el paradigma empirista-inductivo y de este modo se
genera la teoria. Empero, desde la teoria, via deductiva se explican los
hechos, con fundamento epistemoldgico en el paradigma racionalista
deductivo. Ello, en razén de que, como la manifiestan La Torre, del Rincén
y Arnal (1996), estos paradigmas o “enfoques” no se pueden considerar en
oppositum, sino que son “complementarios”.

Estimada esta produccion textual, como un aporte para difundir el conocimiento
acerca de la construccidn de estructuras conceptuales, se ha procedido como lo indica Padrén
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Guillén (1996) a organizar y describir en sendos graficos que permiten a los investigadores
noveles a que se aproximen a dicha disertacion, visualicen y valoren con criterios de
cientificidad, basados en pensamientos logicos, creativos y reflexivos, la produccion del
conocimiento cientifico.

7. USO DE LAS TEORIAS DERIVADAS DEL ANALISIS CUALITATIVO

Una vez que se ha generado la teoria, innegablemente, hay que precisar cuéles son las
opciones que surgen en cuanto al uso de la misma. En esa perspectiva, sobre la base de las
ideas presentadas por Bernal (citado por Marin, Hernandez y Flores, 2016) estos autores han
precisado que, en las investigaciones cualitativas existen tres (3) posibilidades de uso de la
teoria:

Confirmacion de teorias existentes: en este caso no se trata del traslado de una teoria
a la situacion particular, sino de emplear el repertorio conceptual existente, en funcion
de las peculiaridades de los datos producidos. - Desarrollo de teorias previas: se
pueden hacer desarrollos de tipologias o modelos previos, al incluir una nueva
categoria o concepto o al sugerir otros niveles de relacién no previstos por la teoria
inicial. - Generacion de teorias originales: implica una construccion conceptual
apropiada de los fendmenos especificos que se investigan; se valora la perspectiva de
los participantes mas que las categorias previas externas. Ello no quiere decir que el
analisis de la informacion sea neutral; en todo momento de una investigacion estan
presentes los conocimientos previos. (pp. 4 - 5)

Son las variadas aplicaciones que devienen de una aproximacién tedrica, una teoria
emergente, un constructo,... sobre la base de realizar un analisis de tipo cualitativo.

8. (¢QUE ES LA APROXIMACION TEORICA?

En este discurrir escritural del presente texto académico, se asume a la aproximacion
tedrica como el conocimiento que se obtiene producto de una rigurosa organizacién de la
informacidn obtenida, y que permite la comprension o explicacién parcial de un fenémeno
de la realidad.

En correspondencia con Bunge (2004), Padron Guillén (2004) evalla los tipos de
teoria segun el nivel de madurez o aproximacion y expone lo siguiente:

...basado en el hecho real de que las investigaciones no son desde el principio
perfectas ni logran plenamente su objetivo de una sola vez. Mas bien las teorias nacen
imperfectas y progresivamente van madurando en el tiempo a través de sucesivos
reajustes, cada vez con mayor elaboracion y aproximaciones crecientes. Bunge
propuso el término de “Profundidad”, para referirse a este criterio, al cual corresponde
los siguientes tipos de Teoria: (a) Teorias Profundas: las de mayor elaboracion. (b)
Teorias Semi-Profundas: de un grado intermedio de crecimiento y reajuste. (C)
Teorias Poco-Profundas: las de primer acercamiento. Esto quiere decir que no todas
las investigaciones estan obligadas a generar Teorias Profundas. Algunas pueden
validamente orientarse a reajustar Teorias previas de menor grado de profundidad y
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otras a construir teorias de primer acercamiento. Precisamente, todo esto es
absolutamente necesario para poder, gracias a la Critica y a la Evaluacion, ir
generando conocimiento cientifico de calidad. (p.72)

Implica, entonces una conveniente taxonomia, que ha de ser considerada por todos
los investigadores que desarrollan una indagatoria orientada a generar una aproximacion
tedrica. Al mismo tiempo, se ha de tener en cuenta lo planteado por Bunge (2004):

El gran interés del método de aproximaciones sucesivas para la teoria del
conocimiento (epistemologia) estriba en que constituye un claro recordatorio de los
siguientes puntos. En primer lugar, la investigacion cientifica procede gradualmente
y precisamente de tal modo que incluso las comprensiones acertadas que de vez en
cuando se consiguen por pura suerte son resultado de anterior investigacion y quedan
siempre sujetas a correccién. En segundo lugar, la investigacion cientifica, por lo
menos respecto del mundo de los hechos, de verdades parciales, mas que verdades
completas y, por lo tanto, finales. En tercer lugar, el método cientifico, a diferencia
de los azarosos tanteos del sentido comdn y de la especulacion sin control, se corrige
a si mismo: puede identificar sus errores y puede intentar obtener aproximaciones de
orden superior, es decir, respuestas mas verdaderas. (pp. 16-17)

En primer lugar, se ha de considerar que en el desarrollo de una teoria se procuran
aproximaciones sucesivas. Por tanto, se pueden considerar niveles de teorizacion, cada uno
con un criterio de complejidad y profundidad, conforme se va haciendo la hermenéutica de
la informacién proporcionada. En segundo lugar, hay que puntualizar cuél es el sustento en
el que se apoya la teoria. En consonancia con ello, Bunge (1996) estima que: “El fundamento
de una teoria dada no es un conjunto de hechos, sino, més bien, un conjunto de principios o
hipotesis de cierto grado de generalidad (y, por consiguiente), de cierta fertilidad 16gica” (p.
17). De otra parte, es importante presentar las consideraciones que proporciona Arias Odon
(2018) con respecto a su posicionamiento de la aproximacion tedrica. En ese sentido indica:

...se puede definir la aproximacidn tedrica como: 1. Primer esbozo en la construccion
de una teoria. 2. Explicacion incipiente acerca de un hecho. 3. Versién preliminar de
una teoria no acabada. 4. Teoria no consolidada que se encuentra en proceso de
evaluacion y que poco explica el fendmeno en estudio. (p. 9)

Asi entonces, puede afirmarse el criterio de parcialidad en cuanto a la comprension o
explicacion del fenomeno de una realidad que ha sido escrutada, examinada, estudiada,
analizada. Esto implica que no se agota de una vez la elaboracion de una teoria. En ese
sentido, Padron Guillén (2004) refiere algunos ejemplos: ... “Parsons, (...) construyd su
Teoria de Accion en unos cuatro pasos progresivos a lo largo de la vida y Chomsky elabor6
su Modelo Generativo Transformacional en varias versiones sucesivas” ... (p.72).

De manera que, de lo que se trata es de comprender el proceso de teorizacion como
un modo de proceder por parte del investigador que ha de ser pensado, concienciado y
complejizado cada vez mas. Ademas, ha volver sobre su propia elaboraciéon teérica para ir
depurando y transformando lo que se ha realizado. Por tanto, se tiene como colofon que, en
principio, todo constructo que se genera en investigaciones doctorales, por ejemplo, se aviene
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como una aproximacion teodrica que permite realizar una comprension-explicativa o una
explicacion-comprensiva acerca del fendomeno escrutado.

9. REFLEXIONES PROVISIONALES

Teorizar implica poner en accion la cognicion y, por tanto, el desarrollo de un acto
intelectivo, a los fines de alcanzar una abstraccion con base en la informacion que sobre un
objeto cognoscible se ha recabado. Dicho acto requiere de lecturas plurales; ello le va a
permitir al investigador ir profundizando y complejizando la teorizacion de acuerdo con el
nivel en el que se realice dicho acto teorizador.

Respecto a la teorizacion, hay formas variadas de llegar a ella; dependera del método
que el investigador utilice para acercarse al fendmeno que desea comprender o explicar. La
estructuracion dependera del criterio, la inventiva y la creatividad del investigador, a partir
de la disquisicion y hermenéutica que haga de la informacion recolectada.

El proceso de teorizacion ha de ser entendido como una comprension explicativa o
explicacion comprensiva, a modo de aproximacién, del objeto cognoscible. Dicha
teorizacién comprende niveles de complejidad y cada uno de esos niveles representara un
acercamiento al fenémeno investigado.

Toda aproximacion teérica o constructo que se haya generado, podra ser la apoyatura
para nuevas teorizaciones que elabore el propio investigador, con nueva informacion
recabada o por otros investigadores que se aproximen al mismo fenémeno, pero desde otra
Optica. Ademas, segun el método, la intencién y el criterio asumido para aproximarse a la
comprension o explicacién del fendmeno.
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