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Balance de gestion
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Al cumplir ocho afios con la responsabilidad de
dirigir la Gaceta Médica de Caracas (2001-2008),
consideramos oportuno evaluar las actividades
desempefiadas como editor de la revista, en funcién
del tipo de articulo publicado durante dicho lapso.

Por supuesto, que la calidad de la revista depende
enesenciade los autores,quienes son los que producen
losinformes de sus trabajos de investigacién. Nuestra
labor se reduce a seleccionar aquellos que cumplen
con los requisitos exigidos por la revista, revisar
la redaccion para facilitar la comprensiéon de los
contenidos por el mayor nimero de lectores y adaptar
las referencias a las normas vigentes de Vancouver.

De gran importancia es la labor que realizan
las Comisiones de trabajo de la Academia, donde
estdn representadas la mayoria de las especialidades
médicas. Su valiosa contribucién nos alivia con la
evaluacion de los objetivos generales y especificos
de las investigaciones, la metodologia empleada para
obtener los resultados, su correcta interpretacion y la
comparacién con loslogrados porotros investigadores
del area. En suma, valoran la pertinencia del
estudio y los aportes que generan en el progreso
del conocimiento del problema médico en cuestion,
cuya aplicacion al final beneficiara a los pacientes
que lo sufran.

Los articulos publicados en la Gaceta se han
clasificado en varios tipos: revisiones o actualizaciones
de problemas de salud; trabajos originales en los cuales
con el analisis de los datos recogidos en los casos
estudiados, se verifican o refutan hipétesis de trabajo
avanzando en el conocimiento del problema abordado;
perlasde observacidn clinica,en las cuales se estudian
peculiaridades patoldgicas para facilitar el diagndstico
o el tratamiento de entidades nosolégicas, ilustrando
el informe con los hallazgos de un nimero reducido
de casos; contribuciones humanisticas, histdricas
o docentes, algunas de ellas muy relacionadas con

problemas médicos de personajes famosos; discursos
de recepcién a la Academia o de bienvenida a los
nuevos miembros, asi como también los pronunciados
con motivo de la renovacion de la Junta Directiva
o en la ocasién de homenajes a médicos ilustres o
conmemoracioén de fechas importantes de logros en
el campo de la salud.

Ademas, debemos mencionar los juicios criticos
a los trabajos de incorporacion de los Individuos de
Numero y otro tipo de articulo que no pertenezca
a ninguna de las categorias antes descritas, que se
denominan como misceldneos u otros. Estos dos tipos
de articulos se evaluaron como una sola categoria,
pues su nimero parece disminuir en relacién con los
de otro tipo.

No incluimos en la evaluacién los articulos que
conforman secciones fijas, tales como los resimenes
de las actas de las sesiones de la Academia, la Gaceta
Médicahace 100,50,25 afios y la Vidade la Academia
y las notas bibliograficas, que generalmente son
escritas por nosotros.

Dentro de estas secciones fijas, merecen especial
mencion los editoriales, que no siempre son escritos
por el editor. Estos si se incluyeron en la evaluacion,
para conocer su evolucién en el lapso analizado.

Finalmente,incluimoslaseccion de cartas al editor,
iniciada en 2004, con motivo de la publicacién del
trabajo del doctor Francisco Kerdel Vegas “Paradojas
en medicina”. Esperdbamos que este polémico
tema despertara inquietud en nuestros lectores y los
incentivara a compartir con nosotros sus diferentes
puntos de vista. Para muchos expertos, esta es una
de las secciones mads leidas de las revistas, pues a
través de las cartas los lectores evaldan y cuestionan
los resultados de los trabajos publicados. Las cartas
se publican con las respuestas de los autores cuyos
trabajos han sido cuestionados, derivindose un
aprendizaje muy importante sobre el tema tratado.
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Para evaluar la estructura o composiciéon de
la revista segun tipo de articulo, adoptando la
clasificacion descrita, revisamos cuidadosamente los
sumarios de las 32 revistas que circularon en el lapso
escogido, se tomo nota del nimero de articulos segin
su tipo y se expresé como un porcentaje del total de
articulos de cada nimero de la revista.

La distribucioén por tipo de articulo, en los dos
cuatrienios que forman el lapso,2001-2004 el primero
y 2005-2008, el segundo, se presentan en el grafico
adjunto.

Como puede observarse, los mayores porcentajes
corresponden a los articulos con trabajos originales
(hasta 36 %) y las revisiones (hasta 26 %). El resto
de los articulos ocurren con porcentajes que oscilan
entreel 5 % yel 10 %.

La variacion entre los dos cuatrienios analizados,
nos muestraunatendenciaal descenso de lasrevisiones
y al ascenso de los trabajos originales. Asi, mientras
las revisiones descendieron en un 12 %, los trabajos
originales ascendieron en un 21 %. Sin embargo,
estas diferencias no alcanzan significanciaestadistica
todavia.

Las diferencias mas pronunciadas entre los dos
cuatrienios ocurren en los articulos clasificados como
“otros”’,donde como ya observamos mas arriba,estan
incluidos los juicios criticos. Esto significa que al
transcurrir el lapso estudiado, hay mads articulos

clasificables en las categorias de revisiones o trabajos
originales. En conjunto,estos articulos representaron
practicamente el 60 % en el dltimo cuatrienio.

El descenso de los articulos clasificados como
“otros”, entre el primer y segundo cuatrienios,
representd el 78 % ,diferenciaque alcanzé significancia
estadistica.

Otro cambio importante es el de los discursos, que
descendieron en un 47 % entre los dos cuatrienios.
Los ultimos discursos se publicaron en el afio 2006
y correspondieron a los pronunciados con motivo del
homenaje al numerario Dr. Arnoldo Gabaldén.

Las cartas al editor aumentaron 5 veces entre
los dos cuatrienios. Sin embargo, su nimero no ha
alcanzado las expectativas que hemos puesto en este
proyecto.

Los editoriales aumentaron en un 47 %, pero es
s6loenlos dos dltimos afios del lapso estudiado, que se
han publicado en todos los niimeros de la revista.

Unodelosobjetivos de estaevaluacion,eraconocer
como se cumplia lameta de reduccion de los articulos
clasificados como humanisticos o historicos, los
primeros alrededor del 5 % y los segundos alrededor
del 10 % del total. Aparentemente en la gréfica se
observa un aumento, entre los dos cuatrienios, que
oscilé entre el 25 % y el 35 %, pero que no alcanz6
significancia estadistica.
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Figura 1. Tipo de articulo en la Gaceta Médica de Caracas, 2001-2008.
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